MUNICIPIUL CRAIOVA
PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

PROIECT

HOTARAREA NR.

privind declararea de uz si interes public local, a unor bunuri
dobandite de municipiul Craiova

Consiliul Local al Municipiului Craiova, intrunit in sedinta ordinara din data de
27.03.2025;

Avand in vedere referatul de aprobare nr.83240/2025, raportul nr.90401/2025 al
Directiel Patrimoniu si raportul de avizare nr.91943/2025 al Directiei Juridice, Asistenta
de Specialitate si Contencios Administrativ prin care se propune declararea de uz si
interes public local, a unor bunuri dobandite de municipiul Craiova;

In conformitate cu prevederile art.554, art.858 si art.864 din Codul Civil, art.286
alin4, art.287 lit.b, art.289 alin.4 si art.296 alin.2 din Ordonanta de Urgentd a
Guvernului nr.57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile
ulterioare;

In temeiul prevederilor art.129 alin.2 lit.c, art.139 alin.3 lit.g, art.154 alin.1 si
art.196 alin.1 lit.a din Ordonanta de Urgentda a Guvernului nr.57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare;

HOTARASTE:

Art.1. Se aproba declararea de uz si interes public local, a bunurilor identificate in
anexa nr.1 care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art.2. Se aproba actualizarea datelor de identificare si a valorii de inventar a bunurilor
identificate in anexa nr.2 care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art.3. Pe data prezentei hotarari, se modifica in mod corespunzitor Hotararile
Consiliului Local al Municipiului Craiova nr.147/1999, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art.4. Primarul Municipiului Craiova, prin aparatul de specialitate: Serviciul
Administratie Publica Locala si Relatii cu Consiliul Local, Directia Patrimoniu,
Directia Economico-Financiara, precum si Regia Autonoma de Administrare a
Domeniului Public si Fondului Locativ Craiova vor aduce la indeplinire
prevederile prezentei hotarari.

INITIATOR, AVIZAT,
PRIMAR, SECRETAR GENERAL,
Lia-Olguta VASILESCU Nicoleta MIULESCU



Municipiul Craiova

Primaria Municipiului Craiova
Directia Patrimoniu

Serviciul Patrimoniu

Nr. 83240/ 17.03.2025

Referat de aprobare
la proiectul de hotarare privind declararea de uz si interes public
a unor bunuri dobandite de autoritatea publica locala

Avand in vedere

La nivelul unitati administrativ teritoriale au fost desfasurate investitii prin care s-a
intervenit atat tehnic cat si economic, in temeiul art. 129 alin. (1), art. 129 alin. (2) lit. c) si art.
196 alin. (1) lit. a) din O.U.G. nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Propunem promovarea proiectului de hotarare privind declararea de uz si interes

public a unor bunuri dobandite de autoritatea publica locala.

PRIMAR,
Lia-Olguta Vasilescu

INTOCMIT:
Director executiv,
Cristian lonut Galea

Imi asum responsabilitatea privind
fundamentarea, realitatea si legalitatea

intocmirii acestui act oficial

Data:

Semnatura:



MUNICIPIUL CRAIOVA
PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA
DIRECTIA PATRIMONIU

Serviciul Patrimoniu
Nr.90401/19.03.2025

RAPORT

privind declararea de uz si interes public local
a unor bunuri dobéndite de autoritatea publici locala

Prin referatul de aprobare nr 83240/13.03.2025 la proiectul de hotérare privind declararea de
uz si interes public a unor bunuri dobéndite de autoritatea publica locala,

in conformitate cu Titlul I-Proprietatea publicd art.554 alin 1 si art. 858 din Legea nr.
287/2009 privind Codul Civil,

in baza art. 286 alin.4 si art. 287 lit.b) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 129 alin.1 si alin.2 lit. ¢) si art. 196 alin.1 lit.a) din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, se
propune elaborarea unui proiect de hotérdre privind declararea de uz si interes public a unor
bunuri dobindite de autoritatea publicd locald, In vederea dezbaterii si aprobérii in sedinta
Consiliului Local al Municipiului Craiova.

Urmare a verificarilor efectuate la nivelul Directiei Patrimoniu-Serviciul Patrimoniu,
propunem Comisiei speciale de inventariere a domeniului public si privat al Municipiului Craiova,
constituitd prin Dispozitia Primarului Municipiului Craiova nr. 1063/20.02.2025 cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit Hotararii de Guvern nr. 392/2020, cu modificarile si completarile
ulterioare, privind aprobarea Normelor tehnice pentru intocmirea inventarului bunurilor care
alcdtuiesc domeniul public si privat al comunelor, al oraselor, al municipiilor si al judetelor,
analizarea documentelor aferente propunerilor de mai jos si dispunerea in consecinta.

1. Prin adresa inregistratd la Prim&ria Municipiului Craiova cu nr. 68252/05.03.2025,
Directia Elaborare si Implementare Proiecte, transmite situatia bunurilor rezultate ca urmare a
finalizarii obiectivului de investitii ,, Reabilitare fintdni pentru baut apa, de tip cismele (de perete)-
Fantana Popova,, componetd a proiectului ,,Promovarea incluziunii sociale si combaterea sdraciei
in comunitétile defavorizate din municipiul Craiova — faza II — zona Féntina Popova, proiect
finantat din fonduri europene nerambursabile, astfel : In etapa I prin Programul Operational
Regional 2014-2020 conform contractului de finantare nr. 4548/26.07.2019, cod SMIS 127944 si in
etapa a Il - a prin Programul Regional SV Oltenia 2021-2027, confor contract de finantare nr.
97/27.08.2024, cod SMIS 324744.
Lucrarile au fost finalizate si receptionate conform Procesului Verbal de Receptie nr.
215727/20.06.2024 aferent contractului de lucrari nr. 401397/20.11.2023, valoarea lucrérilor
de constructii montaj fard TVA fiind de 286.856,53ei.
Pe lang3 lucririle reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plati reprezentate
de documetatii tehnice, avize si supervizare, proiectare, servicii dirigentie santier si asisten{d



tehnicd proiectant cote ISC, etc, mentionate in situatia bunurilor rezultate ca urmare a

implementdrii proiectului, Valoarea totala a obiectivului fiind de 436.696,04 lei

Astfel, valoarea totald a investitiei de 436.696,04 lei, se repartizeazd conform tabelului,
anexd la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrérilor nr. 215727/20.06.2024, respectiv
suma de 367.991,57, se repartizeazd bunului ,,Fantdna Popova ” cu nr de inventar: 12003651 si
suma de 47.602,91lei se repartizeazi bunului ,,Zond verde Fantdna Popova ” cu nr de inventar:
42000062

Nr | Incadrare Denumire bun Elemente de identificare Valoare de

Crt. | HG inventar cu
2139/2004 / TVA (lei)
Durata de
viata

1 1.8.15. Fantana Popova Suprafata teren 590mp acte i 616mp | 367.991,57

din masuratori . Nr Carte Funciara
232349 . Reabilitare constructie
existentd — corp Cl; Sc = Sd = 16mp,
Reabilitare finisaje exterioare,
sarpanta si inlocuire invelitoaredin
sindrila ignifuga , reabilitare bazin de
apa si ajghiabului , protejare gol
vizitare , realizare trotuar de gardi,
instalatii sanitare,paratrasnet, electrice
si iluminat arhitectural — 15buc
proiector led 10W Cheltuieli de
proiectare, Organizare de santier,cota

isc ...
¥ 0.1.9.1. Zona Verde Fantana | Suprafata teren 590mp acte si 616mp | 47.602,91
Popova din masuratori . Nr Carte Funciara
232349 administrare RAADPFL
Craiova

Din totalul de 436.696,04 lei, suma de 367.991,57 lei , va majora valoarea constructiei
»Fantina Popova ” cu nr de inventar: 12003651 cu valoarea de 38.000 lei la valoarea de
405.991,57 lei , suma de 47.602,91lei se repartizeaza bunului ,,Zoni verde Fantina Popova ”
cu nr de inventar: 42000062 cu valoarea de 278.075,54 lei la valoarea de 325.678,45 lei iar
suma de 21091,56 lei reprezintd obiecte de inventar.

Se propune actualizarea valorii de inventar a bunurilor ,Fantina Popova si ,,Zona
verde Fintina Popova ” conform datelor de mai sus.

2. Prin adresa inregistrata la Prim&ria Municipiului Craiova cu nr. 60274/24.02.2025, Directia
Investitii, Achizitii si Licitatii, Serviciul Investitii si Achizitii, urmare a implement&rii proiectului
executat In cadrul Contractului de executie lucriri nr. 22693/04.02.2021 privind proiectul,
”Reabilitarea cladirii istorice din strada A.l.Cuza nr. 1, inainteazd Procesul Verbal de Receptie la
Terminarea Lucrdrilor nr. 411651/02.12.2024 si situatia bunurilor rezultate ca urmare a
implementarii Proiectului.

Valoarea finald a lucrérilor executate (C+M), mentionatd in PV de terminare a lucrérilor nr.
411651/02.12.2024 este de 42.612.767,25 lei cu TVA.

Pe langa lucririle reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plati reprezentate
de documetatii tehnice, avize si supervizare, etc, mentionate in situatia bunurilor rezultate ca
urmare a implementarii proiectului, anexa la PV mai sus mentionat. Valoarea totala a obiectivului



fiind de 49.714.210,49 lei

Astfel, valoarea totalid a investitiei de 49.714.210,49 lei, se repartizeazi conform tabelului,
anexd la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrérilor nr. 411651/02.12.2024, respectiv
suma de 44.916.070,90 lei cu TVA, se repartizeazd bunului ,PRIMARIA CRAIOVA- SEDIU
PALACE - CLADIRE” cu nr de inventar: 12005024

Nr | Incadrare Denumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. | HG inventar cu
2139/2004 / TVA (lei)

Durata de
viata

1 1.6.2 / | PRIMARIA Arhitectura, Conservare 44.916.070,90
50ani CRAIOVA-SEDIU restaurare componente artistice,

PALACE - CLADIRE | -fatade, Restaurare si
Conservare pictura murala —
suprafete verticale; Restaurare si
Conservare pictura murala-
tavane arce bolti; Restaurare i
Conservare stocatura policroma
, Restaurare i Conservare usi
lemn ; Restaurare si Conservare
metal; Rezistentd , Instalatii
electrice, Instalatii Curenti slabi
, Instalatii sanitare, Instalatii
HVAC, hidranti interiori
Cheltuieli de proiectare,
asistenta tehnica, Organizare de
santier,cota ISC, acize,
supervizare ; etc

Din totalul de 49.714.210,49 lei, suma de 44.916.070,90 lei, va majora valoarea constructiei
LPRIMARIA CRAIOVA- SEDIU PALACE - CLADIRE” cu nr de inventar: 12005024 cu valoarea
de 13.225.610,12 lei la valoarea de 58.141.681,02 lei

Se propune actualizarea valorii de inventar a bunului ,,PRIMARIA CRAIOVA- SEDIU
PALACE - CLADIRE” cu nr de inventar 12005024 la valoarea de 58.141.681,02 lei.

Se propune declararea de uz si interes public local a bunurilor identificate in tabelul de
mai jos

Nr | Incadrare HG | Denumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. | 2139/2004 / inventar cu
Durata de TVA (lei)
viata
1 1.7.1.3./12ani | PRIMARIA Retele electrice exterioare — 1 348.361,16
CRAIOVA-SEDIU ansamblu
PALACE — CLADIRE
—RETELE
ELECTRICE
EXTERIOARE




2 1.9.2.2/16 ani | PRIMARIA Instalatii alimentare cu apa 206.349,01
CRAIOVA-SEDIU racita Chilere — 1 ansamblu
PALACE — CLADIRE
— INSTALATII
ALIMENTARE CU
APA RACITA
CHILERE

3 1.8.6./24ani | PRIMARIA Retea Exterioard alimentare cu | 401,95
CRAIOVA-SEDIU apa instalatie hidranti interioari
PALACE — CLADIRE | — 1 ansamblu

—RETEA
EXTERIOARA
ALIMENTARE APA
RETEA HIDRANTI
INTERIORI

4 1.9.3/12ani PRIMARIA Instalatii gaze naturale — 1 33.459,32
CRAIOVA-SEDIU ansamblu
PALACE — CLADIRE
— INSTALATII GAZE
NATURALE

Din totalul de 49.714.210,49 lei, suma de 4.209.568,24 lei reprezintd bunuri domeniul
privat.

3. Prin adresa inregistraté la Primaria Municipiului Craiova cu nr. 60278/24.02.2025, Directia
Investitii, Achizitii si Licitatii, Serviciul Investitii si Achizitii, urmare a implementarii proiectului
executat in cadrul Contractului de executie lucrari nr. 136711/16.09.2021 privind proiectul,
”Reabilitarea cladirii istorice din strada A.I.Cuza nr. 7, inainteazd Procesul Verbal de Receptie la
Terminarea Lucrarilor nr. 378800/08.11.2024 si situatia bunurilor rezultate ca urmare a
implementarii Proiectului.

Valoarea finald a lucrarilor executate (C+M), mentionatd in PV de terminare a lucrérilor nr.
378800/08.11.2024 este de 58.973.226,68 lei fara TVA.

Pe l4ng3 lucrarile reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plati reprezentate
de documetatii tehnice, avize si supervizare, etc, mentionate In situatia bunurilor rezultate ca
urmare a implementérii proiectului, anexa la PV mai sus mentionat. Valoarea totald a obiectivului
fiind de 79.036.448,85 lei

Astfel, valoarea totald a investitiei de 79.036.448,85 lei, se repartizeaza conform tabelului,
anexd la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrérilor nr. 378800/08.11.2024, respectiv
suma de 74.331.846,82 lei cu TVA, se repartizeazd bunului ,,PRIMARIA MUNICIPIULUI
CRAIOVA” cu nr de inventar: 12003161

Nr | Incadrare Denumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. | HG inventar cu
2139/2004 / TVA (lei)

Durata de
viata
L 1.6.2 /| PRIMARIA Arhitectura, Conservare 74.331.846,82
50ani MUNICIPIULUI restaurare componente artistice,
CRAIOVA- -fatade, Restaurare si
Conservare pictura murala —




suprafete verticale; Restaurare si
Conservare pictura murala-
tavane arce bolti; Restaurare si
Conservare stocatura policroma
, Restaurare i Conservare
stucomarmura, Restaurare si
Conservare usi lemn; Restaurare
si Conservare panouri,
lambriuri, panouri cu tablii
Restaurare si Conservare metal;
Restaurare si Conservare stica ,
Rezistentd , Instalatii electrice,
Instalatii Curenti slabi , Instalatii
sanitare, Instalatii HVAC,
hidranti interiori ,
Reconditionare accensor
existent Cheltuieli de proiectare,
asistenta tehnica, Organizare de
santier,cota ISC, acize,
supervizare ; etc

Din totalul de 79.036.448,85 lei, suma de 74.331.846,82 lei, va majora valoarea constructiei
LPRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA-” cu nr de inventar: 12003161 cu valoarea de
12.436.770 lei la valoarea de 86.768.616,82 lei

Se propune actualizarea valorii de inventar a bunului ,,PRIMARIA MUNICIPIULUI

CRAIOVA” cu nr de inventar 12003161 la valoarea de 86.768.616,82lei.

Se propune declararea de uz si interes public local a bunurilor identificate in tabelul de

mai jos
Nr | Incadrare HG | Denumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. | 2139/2004 / inventar cu
Durata de TVA (lei)
viata
1 1.7.1.3./12ani | PRIMARIA MUN. Retele electrice exterioare — 1 479.419,36
CRAIOVA-—RETELE | ansamblu
ELECTRICE
EXTERIOARE
2 1.8.6/24ani PRIMARIA MUN. Instalatii alimentare cu apa—1 | 62483,71
CRAIOVA- ansamblu
INSTALATII
ALIMENTARE CU
APA
3 1.8.7./32ani | PRIMARIA MUN. Retea Exterioard canalizare 97.831,92
CRAIOVA- RETEA exterioara — 1 ansamblu
CANALIZARE
EXTERIOARA
4 1.9.2.2/16ani | PRIMARIA MUN. Retea termoficare , retea 279.805,43
CRAIOVA—RETEA alimentare apa racita — 1
ALIMENTARE APA ansamblu
RACITA , RETEA
TERMOFICARE




Din totalul de 79.036.448,85 lei, suma de 3.785.061,61 lei reprezintid bunuri domeniul
privat.

4. Prin Hotdrarea Consiliului Local nr. 388/2022 privind declararea de uz si interes public
local , a unor bunuri dobandit de municipiul Craiova in cadrul unor investitii, in anexa 1 la aceasta
au fost inregistrate drumurile preluate ca urmare a actiunii de recunoastere a hotarelor si actualizare
a limitelor administrativ — teritoriale in conformitate cu prevederile Legii nr. 7/1996 republicata. Ca
urmare a recunoasterii hotarelor si actualizarea limitelor administrativ — teritoriale a fost semnat
Procesul verbal de delimitare al unititilor administrativ teritoriale Craiova — Podari, incheiat la data
01.12.2021, referitor la includerea suprafetei de 133 Ha in suprafata UAT Craiova.

In urma identificrii pe planul parcelar al tarlalelor situate in comuna Podari — Popoveni
respectiv Tarlaua 1, parcela 4/3 a fost identificat un drum de exploatare situat pe fosta limitd
teritoriald ce a fost omis, fiind identificat ulterioare ca urmare a verificarilor efectuate de
personalului din cadrul Directiei Patrimoniu drum ce are urmétoarele date de identificare:

a) Drum de exploatare FN, in tarlaua Tarlaua 1, parcela 4/3, in lungime de 561m, latime
1,5-10 m si suprafata de 2926 mp si valoarea de inventar de 49.742lei;

Vecinatati: N- imobil proprietate privata nr cad:249825, E- imobile prop. privata nr cad:
252688, 245737, 243941, 243942, 250783, 248121, 222654,37124,211134, 251075, 225967,
221503, 216205, 256193, 201857, 233965, 214471, 248021, 22654, 235341, V- imobile prop.
privata nr cad: 250010, 250493, 30600, 250009, 250008, 253194, 252802, 250007, 37969, 37968,
37967, S — Drum exploatare De 190 Popoveni i imobile proprietate privata 235341,219258

Se propune declararea de uz si interes public local Drum de exploatare FN, in tarlaua
Tarlaua 1, parcela 4/3, in lungime de 561m, latime 4-6 m si suprafata de 2926mp si valoarea
de inventar de 19792 lei;

5. Ca urmare a solicitarii numitei Raducan Liliana ce solicita relatii referitoare la strada
situatd la nordul proprietétii situate in Craiova Bdul N.- Romanescu nr. 175, in urma verificarilor
in teren si din Panurile atasate la adresa si din verificarile efectuate in cadrul Directiei Patrimoniu-
Serviciul Patrimoniu, de cétre personalul din cadrul Serviciului a identificat, cd drumul situat la
nordul proprietdtii nu este inregistrat 1n domeniul public al municipiului Craiova, cu pozitie
distinctd si nu face parte nici din str Bihorului care este intabulatd in CF nr. 246862 drept pentru
care se propune includerea in domeniul public a:

a) teren aferent drum acces din B-dul Nicolae Romanescu ce face legdtura intre B-dul
Nicolae Romanescu si Str. Odesa conform plan extras din baza OCPIL. Totodatd acest drum se
regiseste si in planul [.34-144-B-a-3-II-2, 1naintat de OCPI prin adresa 168188/14.07.2023.
Amplasamentul prezentat in Planul de Amplasament si Delimitare, nu se suprapune cu proprietati
private Inscrise in baza de date a ANCPI

Terenul aferent drum acces din B-dul Nicolae Romanescu in suprafatd totald de 1120 mp
compusi din 2 (doud) tronsoane: T1 cu lungimea de 63 m si lafimea 6 m, T2 cu lungimea de 78 m
si latimea variabild 8-9m, , cu urmatoarele date de identificare:

Vecinatati: T1 - N- proprietati private, E- str Homer, S— str. proprietatati private, V- Bdul N.
Romanescu, T2 - N- proprietati private,nr cad 203333, E- str Odessa, S— str. proprietatati
private,nr. cad 226253, V- str. Homer, Valoare de inventar: 35.280 lei

Se propune declararea de uz si interes public local a suprafetei de 1120mp compusi din
2 (douid) tronsoane: T1 cu lungimea de 63 m si litimea 6 m, T2 cu lungimea de 78 m si



litimea variabila 8-9m, cu valoarea de inventar de 35,280 lei

6 Prin adresa Inaintatd la Primaria Municipiului craiova cu nr. 19047/2025 numitul Durdu
Marius Cétilin sesizeza faptul ci In urma dezmembrarilor suuccesive a terenului situat in tarlaua
T75, parcela P 7 a rezultat o cale de acces — alee propusé ca drept de servitute cu litimea de 3,81m
si lungimea de 81,76m si suprafata de 163,52mp ce deserveste imobilele cu nr. cadastrale 200987,
200989, 203059.

Aceastd cale de acces se invecineazd pa latura de Est cu terenul intravilan cu nr. 255305
situat in tarlaua T75, parcela P8 , teren detinut de Cojocaru Olga Georgiana conform Cartii
Funciare cu nr mentionat si a Certificatului de Mostenitor nr. 45/28.08.2012.

Pe terenul situat in T75 P8 a fost constituit drumul de acces cu ldtimea de 9 (noud) m
conform Hotérarii Consiliului Local nr. 114/14.07.1997 privind aprobarea Planului Urbanistic
Zonal Bariera Vilcii, Municipiul Craiova, primind denumirea str. Cornului prin Hotirirea
Consiliului Local nr. 164/29.10.1998 privind atribuirea denumirii strizilor situate in Planul
Urbanistic Zonal Bariera Vilcii , Municipiul Craiova.

Prin sentinta civila nr. 794/2018 a Tribunalului Dolj pronuntatd in dosarul 12842/63/2017
ramasd definitivi prin decizia 789/2019 a Curtii de Apel Craiova In snur cu Decizia
137/22.01.2020 a ICCJ, a fost obligat municipiul Craiova la plata sumei de 92500 euro la data
plétii, reprezentdnd despagubiri pentru terenul din str. Stejarului nr. 31 si plata sumei de 14439lei
cu titlu de cheltuieli de judecata .

Suprafata pentru care sa solicitat acordarea despagubirilor de catre reclamanta Cojocaru
Olga Georgiana este de 3700 mp determinatd de Expert Tehnic Judiciar Ioana Ion conform
Planului de Amplasament si Delimitare a imobilului la scara 1:1000 Anexa nr. 1, tenta galbeni,
punctele topografice 41,34,35,36,37,38,31,40,41 la “Raportul de Expertizd Tehnicid Judiciard
privind dosarul nr. 12842/63/2017

Prin referatul 138554/22.09.2020 reprezentdnd despdgubire teren 3700mp strada Stejarului
nr. 31, a fost emisd 1in data de 24 sept 2020 Propunerea de angajare si Angajamentul bugetar,
Ordonantarea de platd pentru suma de 450.678.50lei, rezultind ORDINUL DE PLATA NR:
5532/24.09.2020 pentru suma de 450.678,50lei in contul IBAN RO62INGB0000999901867239
reprezentind Sentinta Civila 794/2018 789/2019 COJOCARU OLGA 0G22/02ART1.2SO1.

In data de 23.sept 2020 a fost emisi Propunerea de angajare si Angajamentul bugetar,
Ordonantarea de platd pentru suma de 14.157lei , rezultind ORDINUL DE PLATA NR:
5362/24.09.2020 pentru suma de 14.157let CH Executare Dosar 96/E/2020 Raport
139419/23.09.2020 Cojocaru Olga Georgiana an contul BEJA TALPA -NEACSU CRISTIAN §i
TERPOVICI LAURENTIU.

In realitate suprafata de teren ocupati de drum intabulati in Cartea Funciard nr. 255305 este
de 2246mp ( 5,69 m litime si 412,26m lungime) diferenta pand la 3700mp raménénd in Cartea
Funciard nr. 255304 in proprietatea numitei Cojocaru Olga Georgiana, nerespectand Planul de
Amplasament si Delimitare a imobilului la scara 1:1000 Anexa nr. 1, tenta galbend, punctele
topografice 41,34,35,36,37,38,31,40,41 ( 9m latime si lungime 412,26m) la “Raportul de
Expertiza Tehnica Judiciara privind dosarul nr. 12842/63/2017 intocmit de expert Expert Tehnic
Judiciar Ioana Ion.

Se propune declararea de uz si interes public local a suprafetei de 3700mp achitati
conform sentintei sentinta civild nr. 794/2018 a Tribunalului Dolj pronuntatd in dosarul
12842/63/2017 urmind a se promova actiune in instantd pentru anularea cartilor funciare si
inscrirea pe numele municipiului Craiova a terenului in suprafatd de 3700mp si a suprafetei

de 163,52mp teren liber.
Terenul aferent fost str Cornului in suprafata totald de 3863mp cu lungimea de 412,26

m si litimea 9-12,81m cu urmitoarele date de identificare:
Vecinatiti: N- str. Plopului (fost De 35), E- proprietate privata Cojocaru Olga
Georgiana, S— str. Stejarului (De 178), V- Proprietiti private, T75, P7, Valoare de inventar:



464.835,50 lei +5150,88 lei =469.986,38 lei

Noti: Calculele pentru determinarea valoarilor contabile (acolo unde a fost cazul) au fost raportate
la studiu de piata privind valorile minime ale proprietatilor imobiliare din judetul Dolj, valabile
incepand cu anul 2024, ce sunt mentinute i pe parcursul anului 2025, aprobat de Camera Notarilor
Publici Craiova, conform adresa nr. 90/10.01.2025 inregistratd la Camera Notarilor.

Fata de cele prezentate, in conformitate cu art. 554 , art. 858, art.864 din Codul Civil,

art. 129 alin. 2, lit.c, art. 129, alin. 14, art. 196, alin.1, lit. a, art. 286 alin.4, art. 287 lit. b, art.
289 alin. 4, art. 296 alin. 2, din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificirile si completiarile ulterioare, propunem spre aprobare
Consiliului Local al Municipiului Craiova:

1.

Declararea de uz si interes public local a bunurilor identificate in anexa nr.1 la prezentul
raport.

Actualizarea datelor de identificare si a valorii de inventar a bunurilor identificate in
anexa nr.2 la prezentul raport;

Modificarea in mod corespunzitor a Hotaririi Consiliului Local al municipiului Craiova
nr. 147/1999 referitoare la insusirea inventarul bunurilor ce alcituiesc domeniului
public al municipiului Craiova aprobat prin Hotirarea Guvernului nr.965/2002 privind
atestarea domeniului public al judetului Dolj, precum si al municipiilor, oraselor si
comunelor din judetul Dolj, modificata si completata prin Hotirirea Guvernului
nr.141/2008,

Hotararea Consiliului Local al Municipiului Craiova, adopatati, va fi comunicati, Regiei
Autonome de Administrare a Domeniului Public si Fondului Locativ Craiova

Director executiv, Sef Serviciu,
Cristian Ionut Gélea Lucian Cosmin Mituca

Imi asum responsabilitatea privind Imi asum responsabilitatea privind
realitatea si legalitatea in solidgr realitatea si legalitatea in solidar
cu intocmitorul inscrisului cu intocmitorul inscrisului
Data: " Data:

Semndtura: Semndtura:

e Ot

Tntocmit,
Inspector Cosmin Popescu
Imi asum responsabilitatea privind
realitatea si legalitatea intocmirii
acestui act oficidl "\
Data:
Semndtura:



ANEXA NR.1 LA RAPORT nr.90401/ 2025

DECLARAREA DE UZ SI DE INTERES PUBLIC A UNOR BUNURI DOBANDITE DE AUTORITATEA PUBLICA

(PG.1-4)
Anul
dobandirii
Cod de . . . . Valoarea de . e e e q.
Nr.crt. . . Denumire mijloc fix [Elemente de identificare sau, dupa caz,! Situatie juridica actuala
Clasificatie .. inventar LEI
al darii in
folosinta
MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE
PRIMARIA CRAIOVA RETELE ELECTRICE EXTERIOARE - 1 ANSAMBLU A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
1 1.7.1.3/12ANI SEDIU PALACE- Valoare de inventar:348 361.16 lei 2025 34836116 | MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
e RETELE ELECTRICE | ° gar? © lnvenggNSILIUiUI ilo CAL 204 PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
EXTERIOARE in administrarea MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL
411651/02.12.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 22693/04.02.2021
MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE
PR;i/[]I;II:JI[; ACIiACII(TJ) VA INSTALATII ALIMENTARE CU APA RACITA CHILERE - 1 A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
ANSAMBLU MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
2 1.9.2.2/13ANT ALII\;FI\ISTT:II{]? 1qu& APA Valoare de inventar:206.349,01 lei. 2025 206.349,01 PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
RACITA CHILERE in administrarea CONSILIULUI LOCAL MUNICIPIULUI CRAIOVA
CITAC NR.1063/20.02.2025, PVRL
411651/02.12.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 22693/04.02.2021
MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
PRIMARIA CRAIOVA COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE
SEDIU PALACE- RETEA {RETEA EXTERIOARA ALIMENTARE INSTALATIE HIDRANTI A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
3 | 8.6./24ANI EXTERIOARA INTERIOR.I -1 ANSAMBLU 2005 401,95 MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
ALIMENTARE Valoare de inventar:401,95 lei. PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
INTALATIE HIDRANTI iin administrarea CONSILIULUI LOCAL MUNICIPIULUI CRAIOVA
INTERIORI NR.1063/20.02.2025, PVRL
411651/02.12.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 22693/04.02.2021
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1.9.3./12ANI

PRIMARIA CRAIOVA
SEDIU PALACE-
INTALATII GAZE
NATURALE

INSTALATII GAZE NATURALE - 1 ANSAMBLU
Valoare de inventar:33.459,32 lei.
in administrarea CONSILIULUI LOCAL

2025

33.459,32

MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE
A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL
411651/02.12.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 22693/04.02.2021

1.7.1.3/12ANI

PRIMARIA MUN.
CRAIOVA- RETELE
ELECTRICE
EXTERIOARE

RETELE ELECTRICE EXTERIOARE - 1 ANSAMBLU
Valoare de inventar:479.419,36 lei.
in administrarea CONSILIULUI LOCAL

2025

479.419,36

MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE
A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL
378800/08.11.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 136711/16.09.2021

1.8.6./24ANI

PRIMARIA MUN
CRAIOVA - INTALATII
ALIMETARE CU APA

INSTALATII ALIMENTARE APA -1 ANSAMBLU
Valoare de inventar:62.483,71 lei.
in administrarea CONSILIULUI LOCAL

2025

62.483,71

MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE
A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL
378800/08.11.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 136711/16.09.2021

1.8.7./32ANI

PRIMARIA MUN
CRAIOVA - RETEA
CANALIZARE
EXTERIOARA

RETEA CANALIRARE EXTERIOARA -1 ANSAMBLU
Valoare de inventar:97.831,92 lei.
in administrarea CONSILIULUI LOCAL

2025

97.831,92

MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE
A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL
378800/08.11.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 136711/16.09.2021
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MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.5/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE INVENTARIERE

Cll){lzlll\(/[)él:I:ARl\l/;I}[Jg A I{IEEIE?A?\ZE\EENTARE ALA RACITA, RETEA TERMOFICARE A DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
- MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
8 1.9.2.2/T6ANI A;fgﬁj;[ A1$§T%§A Valoar? Qe inventar:279.805,43 lei. 2025 279.805,43 PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
TERM Ol’TI CARE in administrarea CONSILIULUI LOCAL MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL
378800/08.11.2024, CONTRACT
EXECUTIE LUCRARI 136711/16.09.2021
Teren aterent drum exploatare fara nume De FN 1n tarlaua T1,
parcela P 4/3 POPOVENI in suprafata de 2926MP (lungime 561M,
latime 1,5-10M) cu urmatoarele date de identificare:
Vecinatati: MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
N- proprietate privatd NR.CF: 249825, PUBLIC HOTARAREA NR.3/2025 A
TEREN AFERENT E- proprietati private NR.CF: 252688, 245737, 243941, COMISIEI SPECIALE DE
DRUM EXPLOATARE 243942,250783,248121,222654,37124,211134,251075, INVENTARIERE A DOMENIULUI
9 420.1.9.5 FN INTL P43 225967,221503,216205,256193, 201857, 233965, 214471, 2025 49.472,00  iPUBLIC SI PRIVAT AL MUNICIPIULUI
POP OV]:ZNI 248021,22654,235341 CRAIOVA, CONSTITUITA PRIN
S— str. Drum exploatare De 190 si proprietati private NR CF. DISPOZITIA PRIMARULUI
235314,219258 , MUNICIPIULUI CRAIOVA
V- proprietati private NR.CF: 250010,250493,30600,250009, NR.1063/20.02.2025,
250008, 253194, 252802, 250007, 37969,37968, 37967
Valoare de inventar: 49.742 lei.
1ln e?g%%%@tn [ krlu(rjnog\ggelzlsdgljr{d g}a%lolglég‘lae RKomanescu 1n suprarata
totald de1120 mp compusa din 2 (doud) tronsoane: T1 cu lungimea
de 63 m si latimea 6 m, T2 cu lungimea de 78 m si latimea variabila
8-9m, cu urmatoarele date de identificare: MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
Vecinatati: Tronson 1 PUBLIC HOTARAREA NR.3/2025 A
N- proprietati private, COMISIEI SPECIALE DE
TEREN AFERENT DRUM E- str Homer INVENTARIERE A DOMENIULUI
10 420.1.9.5 DE ACCES DIN B-DUL :S- proprietati private, 2025 35.280,00 iPUBLIC SIPRIVAT AL MUNICIPIULUI
NICOLAE ROMANESCU ; V- Bdul N. Romanescu, CRAIOVA, CONSTITUITA PRIN

Tronson 2

N- proprietati private, imobil nr. CF 203333
E- str. Odessa

S— proprietati private, imobil nr CF 226253

V- str. Homer
Maloare.de.inventar:..35.280.]a1

DISPOZITIA PRIMARULUI
MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025,
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11

420.1.9.5

TEREN AFERENT FOSTA
STR CORNULUI
IN T75, P8

Teren aferent drum acces in tarlaua T75, parcela P8 in suprafata
totald de 3863 mp cu lungimea de 412,26 m si latimea 9-12,81 m,
cu urmatoarele date de identificare:

Vecinatati:

N- str Plopului( fost Drum exploatare De 35)

E- proprietate privata nr cf 255305

S— str Stejarului( fost Drum exploatare De 178)

V- Proprietati private T75, P7,

Valoare de inventar: 464.835,50lei + 5150,88lei = 469.986,38lei
in administrarea CONSILIULUI LOCAL

2025 469.986,38

MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU
PUBLIC HOTARAREA NR.3/2025 A
COMISIEI SPECIALE DE
INVENTARIERE A DOMENIULUI
PUBLIC SI PRIVAT AL MUNICIPIULUI
CRAIOVA, CONSTITUITA PRIN
DISPOZITIA PRIMARULUI
MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, SENTINTA CIVILA
NR. 794/2014 IN DOSAR NR.
12842/63/2017 A TRIB DJ, ORDIN DE
PLATA NR .5532/24.09.2020 , NR.
5362/24.09.2020
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Cristian Ionut Galea




ANEXA NR.2 LA RAPORT nr.90401 /2025

ACTUALIZAREA VALORII DE INVENTAR A UNOR BUNURI DOBANDITE DE AUTORITATEA PUBLICA LOCALA SI DECLARATE
DE UZ SI INTERES PUBLIC LOCAL

PG (1-2)
Anul
dobandirii .
Nr.crt. Co.d de . {Denumire mijloc fix Elemente de identificare sau, dupa Valoarea de inventar Situatie juridica actuala
Clasificatie . LEI
caz, al darii
in folosinta
NR INVENTAR 12003651, SUPRAFATA 590MP ACTE SI 616MP DIN
MASURATORI, CARTE FUNCIARA 231349 , REABILITARE MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU PUBLIC
CONSTRUCTIE EXISTENTA CORP C1, Sc=Sd =16MP,REABILITARE HOTARAREA NR.5/2025 A COMISIEI SPECIALE
FINISAJE EXTERIOARE ,SARPANTA INLOCUIRE INVELITOARE DE INVENTARIERE A DOMENIULUI PUBLIC SI
1 18.15 FANTANA DIN SINDRILA IGNIFUGA ,REABILITAREBAZIN DE APA SI JGHIARE 1999 405.991.57 PRIVAT AL MUNICIPIULUI CRAIOVA,
T POPOVA , PROTEJARE GOL VIZITARE,REALIZARE TROTUAR GARDA : > CONSTITUITA PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
JINSTALATII SANITARE , PARATRASNET , ELECTRICE, MUNICIPIULUI CRAIOVA NR.1063/20.02.2025,
ILUMIBNAT ARHITECTURAL - 15 BUC PROIECTOR LED PVRL 215727/20.06.2024, CONTRACT LUCRARI
10W,CHELTUIELI PROIECTARE,ORGANIZARE SANTIER , COTA 401397/20.11.2023
ISC, ETC.. IN ADMINISTRAREA CONSILIULUI I0OCAL
MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU PUBLIC
HOTARAREA NR.5/2025 A COMISIEI SPECIALE
ZONA VERDE |NR. INVENTAR 42000062 , SUPRAFATA 590MP ACTE SI 616MP EIEI?ITEEEI;EE%Q gfxiﬁﬁ]‘ : UBLIC SI
2 0,1.9.1. FANTANA DIN MASURATORI , CARTE FUNCIARA 231349, IN 1999 325.678.,45 CONSTITUITA PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
POPOVA ADMINISTRAREA R.A.A.D.P.F.L. CRAIOVA MUNICIPIULUI CRAIOVA NR.1063/20.02.2025,
PVRL 215727/20.06.2024, CONTRACT LUCRARI
401397/20.11.2023
NR. INVENTAR: 12005024 , ARHITECTURA , CONSERVARE, MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU PUBLIC
RESTAURARE COMPONENTE ARTISTICE FATADE, RESTAURARE HOTARAREA NR.5/2025 A COMISIEI
SI CONSERVARE PICTURA MURALA - SUPRAFETE VERTICALE, SPECIALE DE INVENTARIERE A
PRIMARIA RESTAURARE SI CONSERVARE PICTURA MURALA - TAVANE DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
3 162 CRAIOVA SEDIU ARCE BOLTI, STOCATURA POLICROMA, RESTAURARE SI 1999 58 141.681.02 MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
e PALACE CONSEVARE USI LEMN , METAL, REZISTENTA,INSTALATII ’ ’ ’ PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI

ELECTRICE,CURENTI SLABI, SANITARE, HVAC, HIDRANTI
INTERIORI , CHELTUIELI PROIECTARE , ASISTENTA TEHNICA ,
ORGANITARE SANTIER ,COTA ISC AVIZE, SUPERAVIZE ETC. IN
ADMINISTRAREA CONSILIULUI IOCAL

MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL 411651/02.12.2024,
CONTRACT EXECUTIE LUCRARI
22693/04.02.2021




PRIMARIA
MUNICIPIULUI
CRAIOVA

NR. INVENTAR: 12003161 , ARHITECTURA , CONSERVARE,
RESTAURARE COMPONENTE ARTISTICE FATADE, RESTAURARE
SI CONSERVARE PICTURA MURALA - SUPRAFETE VERTICALE,
RESTAURARE SI CONSERVARE PICTURA MURALA - TAVANE
ARCE BOLTI, STOCATURA POLICROMA, RESTAURARESI
CONSERVARE STUCOMARMURA, RESTAURARE SI CONSEVARE
USI LEMN RESTAURARE SI CONSERVARE PANOURI , LAMBRIUR]
, PANOURI CU TABLII, METAL, STICLA REZISTENTA,INSTALATII
ELECTRICE,CURENTI SLABI , SANITARE, HVAC, HIDRANTI
INTERIORI ,RECONDITIONARE ACCENSOR EXISTENT,
CHELTUIELI PROIECTARE , ASISTENTA TEHNICA , ORGANITARE
SANTIER ,COTA ISC AVIZE, SUPERAVIZE ETC. IN
ADMINISTRAREA CONSILIULUI IOCAL

1999 86.768.616,82

MUNICIPIUL CRAIOVA DOMENIU PUBLIC
HOTARAREA NR.5/2025 A COMISIEI
SPECIALE DE INVENTARIERE A
DOMENIULUI PUBLIC SI PRIVAT AL
MUNICIPIULUI CRAIOVA, CONSTITUITA
PRIN DISPOZITIA PRIMARULUI
MUNICIPIULUI CRAIOVA
NR.1063/20.02.2025, PVRL
378800/08.11.2024, CONTRACT EXECUTIE
LUCRARI 136711/16.09.2021

Director executiv,

Cristian Ionut Gilea




MUNICIPIUL CRAIOVA
PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

Directia Juridica, Asistenta de Specialitate si Contencios Administrativ
Nr. 91943 /19.03.2025

RAPORT DE AVIZARE

Avand in vedere:

Referat de aprobare nr. 83240/2025
Raportul nr. 90401/2025 al Directiei Patrimoniu,

In conformitate cu art. 554 , art. 858, art.864 din Codul Civil, art. 129 alin. 2, lit.c, art. 129,
alin. 14, art. 196, alin.1, lit. a, art. 286 alin.4, art. 287 lit. b, art. 289 alin. 4, art. 296 alin. 2,
din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare

Potrivit Legii nr.514/2003 privind organizarea si exercitarea profesiei de consilier juridic,

AVIZAM FAVORABIL

propunerea privind supunerea spre aprobare Consiliului Local al Municipiului Craiova:
- Actualizare inventar bunuri care apartin domeniului public al municipiului Craiova

Director Executiv, Intocmit,
Ovidiu Mischianu Cons.jur.Nicoleta Bedelici
Imi asum responsabilitatea privind realitatea Imi asum responsabilitatea privind legalitatea actului
si legalitatea in solidar cu intocmitorul inscrisului administrativ

Semnatura: Semnatura:



Proces Verbal nr. 05/2025
al Comisiei Speciale cu atributii de intocmire si actualizare a inventarului bunurilor care
alcdtuiese domeniul public al Municipiului Craiova

Ca urmare a sedintei Comisiei Speciale cu atributii de intocmire §i actualizare a
inventarului bunurilor care alcituiesc domeniul public si privat al Municipiului Craiova, comisie
constituitd prin Dispozitia Primarului Municipiului Craiova nr.1063/20.02.2025 cu modificarile si
completdrile ulterioare, potrivit Hotaririi de Guvern nr. 392/2020, cu modificarile si completarile
ulterioare, privind aprobarea Normelor tehnice pentru intocmirea inventarului bunurilor care
alcdtuiesc domeniul public §i privat al comunelor, al oragelor, al municipiilor i al judetelor, ce a
avut loc la sediul Primédriei Municipiului Craiova din str. Térgului, nr.26, s-au hotdrit
urmdatoarele:

1. Prin adresa inregistrati la Priméria Municipiului Craiova cu nr. 68252/05.03.2025,

Directia Elaborare §i Implementare Proiecte, transmite situatia bunurilor rezultate ca urmare a
finalizarii obiectivului de investitii ,, Reabilitare fintdni pentru baut apa, de tip cismele (de
perete)-Fantdna Popova,, componeta a proiectului ,.Promovarea incluziunii sociale §i combaterea
sdrdciei in comunitatile defavorizate din municipiul Craiova — faza ii — zona Fintdna Popova ,
proiect finantat din fonduri europene nerambursabile , astfel : in etapa I prin Programul
Operational Regional 2014-2020 conform contractului de finantare nr. 4548/26.07.2019, cod
SMIS 127944 si in etapa a Il - a prin Programul Regional SV Oltenia 2021-2027, confor contract
de finantare nr. 97/27.08.2024, cod SMIS 324744,

Lucrdirile au fost finalizate §i receptionate conform Procesului Verbal de Receptie nr.

215727/20.06.2024 aferent contractului de lucrdri nr. 401397/20.11.2023, valoarea

lucrdrilor de constructii montaj fird TVA fiind de 286.856,531ei.

Pe lingd lucrdrile reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plagi

reprezentate de documetatii tehnice, avize gi supervizare, proiectare, servicii dirigentie

santier si asistentd tehnici proiectant cote ISC, etc, mentionate in situatia bunurilor rezultate

ca urmare a implementarii proiectului, Valoarea totald a obiectivului fiind de 436.696,04 lei

Astfel, valoarea totald a investitiei de 436.696,04 lei, se repartizeaza conform tabelului,
anexi la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrarilor nr. 215727/20.06.2024, respectiv
suma de 367.991,57, se repartizeaza bunului ,Fantana Popova ” cu nr de inventar: 12003651 si
suma de 47.602,91lei se repartizeazd bunului ,Zond verde Fantdna Popova " cu nr de inventar:
42000062

INr  [Incadrare HG{Denumire bun Elemente de identificare Valoare de

Crt. [2139/2004 inventar cu
Durata dej TVA (lei)
viata

1 1.8.15. [Fantdna Popova Suprafata teren 590mp acte §i 616mp  367.991,57

din masuratori . Nr Carte Funciard
232349 . Reabilitare constructie
existentd — corp C1; Sc = 8d = l6mp,
Reabilitare finisaje exterioare, sarpanta
si inlocuire invelitoaredin gindrila
ignifugd , reabilitare bazin de apa si
jghiabului , protejare gol vizitare ,
alizare trotuar de garda , instalatii
anitare,paratrisnet, electrice §i iluminat
hitectural — 15buc proiector led 10W
heltuieli de proiectare, Organizare de




santier,cota isc ...
2 0.1.9.1. Zona Verde FantanaSuprafatateren 590mp acte 5i 616mp  47.602,91
Popova din masuratori . Nr Carte Funciari
232349 .

Din totalul de 436.696,04 lei, suma de 367.991,57 lei , va majora valoarea constructiei
wFintina Popova " cu nr de inventar: 12003651 cu valoarea de 38.000 lei la valoarea de
405.991,57 lei , suma de 47.602,91lei se repartizeazi bunului ,,Zoni verde Fintina Popova
” cu nr de inventar: 42000062 cu valoarea de 278.075,54 lei la valoarea de 325.678,45 lei iar
suma de 21091,56 lei reprezintd obiecte de inventar.

Se propune actualizarea valorii de inventar a bunurilor ,Fintina Popova si ,Zoni
verde Fintina Popova ™ conform datelor de mai sus.

2. Prin adresa inregistratdi la Prim#ria Municipiului Craiova cu nr. 60274/24.02.2025,
Directia Investitii, Achizitii si Licitatii, Serviciul Investitii si Achizitii, urmare a implementarii
proiectului executat in cadrul Contractului de executie lucridri nr. 22693/04.02.2021 privind
proiectul, "Reabilitarea cladirii istorice din strada A.1.Cuza nr. 1, inainteazi Procesul Verbal de
Receptie la Terminarea Lucrdrilor nr. 411651/02.12.2024 si situatia bunurilor rezultate ca urmare
a implementérii Proiectului.

Valoarea finald a lucriirilor executate (C+M), mentionatd in PV de terminare a lucririlor nr.
411651/02.12.2024 este de 42.612.767,25 lei cu TVA.

Pe langd lucrdrile reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plati
reprezentate de documetatii tehnice, avize §i supervizare, etc, menfionate in situatia bunurilor
rezultate ca urmare a implementarii proiectului, anexa la PV mai sus mentionat. Valoarea totali a
obiectivului fiind de 49.714.210,49 lei

Astfel, valoarea totali a investitiei de 49.714.210,49 lei, se repartizeazi conform tabelului,
anexi la Procesul Verbal de Recepiie la Terminarea Lucrérilor nr. 411651/02.12.2024, respectiv
suma de 44.916.070,90 lei cu TVA, se repartizeazi bunului ,,PRIMARIA CRAIOVA- SEDIU
PALACE - CLADIRE" cu nr de inventar: 12005024

Nr [Incadrare HGDenumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. 2139/2004 | inventar cu
Durata de TVA (lei)

viata
1 1.6.2 /50aniPRIMARIA CRAIOVA- |Arhitectura, Conservare restaurare 44.916.070,90
SEDIU PALACE - componente artistice, -fatade,
CLADIRE staurare §i Conservare pictura

urala — suprafete verticale;
estaurare $i Conservare pictura
urala- tavane arce bolti;
estaurare §i Conservare stocatura
olicroma , Restaurare i
onservare usi lemn ; Restaurare

i Conservare metal; Rezistenti ,
nstalatii electrice, Instalatii

urenti slabi , Instalatii sanitare,
nstalajii HVAC, hidranti interiori
heltuieli de proiectare, asistenta
hnica, Organizare de santier,cota
SC, acize, supervizare ; etc

Din totalul de 49.714.210,49 lei, suma de 44.916.070,90 lei, va majora valoarca



constructiei ,PRIMARIA CRAIOVA- SEDIU PALACE - CLADIRE” cu nr de inventar:
12005024 cu valoarea de 13.225.610,12 lei la valoarea de 58.141.681,02 lei

Se propune actualizarea valorii de inventar a bunului ,,PRIMARIA CRAIOVA-
SEDIU PALACE - CLADIRE” cu nr de inventar 12005024 la valoarea de 58.141.681,02 lei.

Se propune declararea de uz si interes public local a bunurilor identificate in tabelul
de mai jos

1.7.1.3./12ani PRIMARIA CRAIOVA- [Retele electrice exterioare — 1 348.361,16
SEDIU PALACE - ansamblu
CLADIRE - RETELE
ELECTRICE
EXTERIOARE

2 1.9.2.2/16 ani PRIMARIA CRAIOVA- [Instalatii alimentare cu apa racita [206.349,01
EDIU PALACE - Chilere — 1 ansamblu
LADIRE -
NSTALATII

ALIMENTARE CU APA

RACITA CHILERE

3 1.8.6./24ani [PRIMARIA CRAIOVA- [Retea Exterioari alimentare cu apa@01,95
SEDIU PALACE - instalatie hidranti interioari — 1
CLADIRE - RETEA ansamblu

EXTERIOARA
ALIMENTARE APA
RETEA HIDRANTI
INTERIORI

4 [1.93/12ani  PRIMARIA CRAIOVA- [Instalatii gaze naturale — 1 33.459,32
SEDIU PALACE - ansamblu
CLADIRE -
INSTALATII GAZE
NATURALE

Din totalul de 49.714.210,49 lei, suma de 4.209.568,24 lei reprezintii bunuri domeniul
privat.

3. Prin adresa inregistratd la Primaria Municipiului Craiova cu nr. 60278/24.02.2025,
Directia Investitii, Achizitii i Licitatii, Serviciul Investitii §i Achizi{ii, urmare a implementarii
proiectului executat in cadrul Contractului de executie lucrari nr. 136711/16.09.2021 privind
proiectul, "Reabilitarea clddirii istorice din strada A..Cuza nr. 7, inainteazd Procesul Verbal de
Recepiie la Terminarea Lucrdrilor nr. 378800/08.11.2024 si situatia bunurilor rezultate ca urmare
a implementirii Proiectului.

Valoarea finald a lucririlor executate (C+M), mentionatd in PV de terminare a lucrdrilor nr.
378800/08.11.2024 este de 58.973.226,68 lei fara TVA.

Pe ldngd lucrdrile reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plati
reprezentate de documetatii tehnice, avize §i supervizare, etc, menfionate in situafia bunurilor
rezultate ca urmare a implementirii proiectului, anexd la PV mai sus mentionat. Valoarea totald a
obiectivului fiind de 79.036.448,85 lei

Astfel, valoarea totalid a investifiei de 79.036.448,85 lei, se repartizeazi conform tabelului,
anexd la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrarilor nr. 378800/08.11.2024, respectiv



suma de 74.331.846,82 lei cu TVA, se repartizeazd bunului ,,PRIMARIA MUNICIPIULUI
CRAIOVA” cu nr de inventar: 12003161

Nr [Incadrare HGDenumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. 2139/2004 / inventar cu
urata de; TVA (lei)
viata
1 1.6.2 /50aniPRIMARIA Arhitectura, Conservare restaurare [74.331.846,82
MUNICIPIULLUI componente artistice, -fatade,
ICRAIOVA- Restaurare si Conservare pictura

murala — suprafete verticale;
Restaurare i Conservare pictura
murala- tavane arce bolti;
Restaurare si Conservare stocatura
policroma , Restaurare §i
Conservare stucomarmura,
Restaurare si Conservare usi lemn;
Restaurare si Conservare panouri,
lambriuri, panouri cu tablii
Restaurare §i Conservare metal;
Restaurare si Conservare stica,,
Rezisten(d , Instalafii electrice,
Instalatii Curenti slabi , Instalatii
sanitare, Instalatii HVAC, hidranti
interiori , Recondifionare accensor
existent Cheltuieli de proiectare,
Esistenta tehnica, Organizare de

antier,cota ISC, acize, supervizare

etc

Din totalul de 79.036.448.85 lei, suma de 74.331.846,82 lei, va majora valoarea
constructiei ,.PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA-" cu nr de inventar: 12003161 cu
valoarea de 12.436.770 lei la valoarea de 86.768.616,82 lei
Se propune actualizarea valorii de inventar a bunului ,,PRIMARIA MUNICIPIULUI
CRAIOVA” cu nr de inventar 12003161 la valoarea de 86.768.616,82lei.

Se propune declararea de uz si interes public local a bunurilor identificate in tabelul

de mai jos

1 1.7.1.3./12ani [PRIMARIA MUN. Retele electrice exterioare — 1 479.419,36
CRAIOVA— RETELE jansamblu
ELECTRICE
EXTERIOARE

[ 1.8.6/24ani  PRIMARIA MUN. nstalatii alimentare cu apa — 1 62483,71
CRAIOVA- mSTALATIIFmamhlu
ALIMENTARE CU APA

3 1.8.7./32ani RIMARIA MUN. Retea Exterioard canalizare 07.831,92

RAIOVA- RETEA exterioara — 1 ansamblu




CANALIZARE
EXTERIOARA

) 1.9.2.2/16ani PRIMARIA MUN. Retea termoficare , retea 279.805.43
CRAIOVA—RETEA  @limentare apa racita — | ansamblu
ALIMENTARE APA
RACITA , RETEA
TERMOFICARE

Din totalul de 79.036.448,85 lei, suma de 3.785.061,61 lei reprezintid bunuri domeniul
privat.

4. Prin Hotdrdrea Consiliului Local nr. 388/2022 privind declararea de uz §i interes public
local , a unor bunuri dobéndit de municipiul Craiova in cadrul unor investitii, in anexa 1 la
aceasta au fost inregistrate drumurile preluate ca urmare a actiunii de recunoastere a hotarelor §i
actualizare a limitelor administrativ — teritoriale in conformitate cu prevederile Legii nr. 7/1996
republicatd. Ca urmare a recunoasterii hotarelor §i actualizarea limitelor administrativ —
teritoriale a fost semnat Procesul verbal de delimitare al unitatilor administrativ teritoriale
Craiova — Podari, incheiat la data 01.12.2021, referitor la includerea suprafetei de 133 Ha in
suprafata UAT Craiova.

In urma identificarii pe planul parcelar al tarlalelor situate in comuna Podari — Popoveni
respectiv Tarlaua 1, parcela 4/3 a fost identificat un drum de exploatare situat pe fosta limitd
teritoriald ce a fost omis, fiind identificat ulterioare ca urmare a verificdrilor efectuate de
personalului din cadrul Directiei Patrimoniu drum ce are urmétoarele date de identificare:

a) Drum de exploatare FN, in tarlaua Tarlava 1, parcela 4/3, in lungime de 561m, latime
1,5-10 m si suprafata de 2926 mp si valoarea de inventar de 49.742lei;

Vecin#tafi: N- imobil proprietate privata nr cad:249825, E- imobile prop. privata nr cad:
252688, 245737, 243941, 243942, 250783, 248121, 222654,37124,211134, 251075, 225967,
221503, 216205, 256193, 201857, 233965, 214471, 248021, 22654, 235341, V- imobile prop.
privata nr cad: 250010, 250493, 30600, 250009, 250008, 253194, 252802, 250007, 37969,
37968, 37967, S — Drum exploatare De 190 Popoveni si imobile proprietate privata
235341,219258

Se propune declararea de uz si interes public local Drum de exploatare FN, in tarlaua
Tarlaua 1, parcela 4/3, in lungime de 561m, latime 4-10m si suprafata de 2926mp si valoarea
de inventar de 49742 lei;

5. Ca urmare a solicitdrii numitei Riducan Liliana ce solicitd relatii referitoare la strada
situatd la nordul proprietitii situate in Craiova Bdul N.- Romanescu nr. 175, in urma verificarilor
in teren §i din Panurile atasate la adresi §i din verificdrile efectuate in cadrul Directiei
Patrimoniu-Serviciul Patrimoniu, de citre personalul din cadrul Serviciului a identificat, ci
drumul situat la nordul proprietifii nu este inregistrat in domeniul public al municipiului
Craiova, cu pozifie distinctd si nu face parte nici din str Bihorului care este intabulata in CF nr.
246862 drept pentru care se propune includerea in domeniul public a:

a) teren aferent drum acces din B-dul Nicolae Romanescu ce face legétura intre B-dul
Nicolae Romanescu si Str. Odesa conform plan extras din baza OCPI. Totodata acest drum se
regiiseste si in planul L34-144-B-a-3-I1-2, inaintat de OCPI prin adresa 168188/14.07.2023.
Amplasamentul prezentat in Planul de Amplasament si Delimitare, nu se suprapune cu proprietati
private inscrise in baza de date a ANCPI



Terenul aferent drum acces din B-dul Nicolae Romanescu in suprafatd totald de 1120 mp
compusi din 2 (doud) tronsoane: T1 cu lungimea de 63 m i lafimea 6 m, T2 cu lungimea de 78 m
si lafimea variabild 8-9m, , cu urmétoarele date de identificare:

Vecindtdti: T1 - N- proprietdti private, E- str Homer, S— str. proprietatiti private, V- Bdul
N. Romanescu, T2 - N- proprietifi private,nr cad 203333, E- str Odessa, S— str. proprietatiti
private,nr. cad 226253, V- str. Homer, Valoare de inventar: 35.280 lei

Se propune declararea de uz si interes public local a suprafetei de 1120mp compusi
din 2 (doud) tronsoane: T1 cu lungimea de 63 m si lifimea 6 m, T2 cu lungimea de 78 m si
litimea variabild 8-9m, cu valoarea de inventar de 35,280 lei

6 Prin adresa inaintaté la Primaria Municipiului craiova cu nr. 19047/2025 numitul Durdu
Marius Citiilin sesizeza faptul cé in urma dezmembririlor suuccesive a terenului situat in tarlaua
T75, parcela P 7 a rezultat o cale de acces — alee propusi ca drept de servitute cu litimea de
3.81m si lungimea de 81,76m si suprafata de 163,52mp ce deserveste imobilele cu nr. cadastrale
200987, 200989, 203059.

Aceasti cale de acces se invecineazii pa latura de Est cu terenul intravilan cu nr. 255305
situat in tarlaua T75, parcela P8 , teren detinut de Cojocaru Olga Georgiana conform Cartii
Funciare cu nr mentionat i a Certificatului de Mostenitor nr. 45/28.08.2012.

Pe terenul situat in T75 P8 a fost constituit drumul de acces cu lifimea de 9 (noud) m
conform Hotardrii Consiliului Local nr. 114/14.07.1997 privind aprobarea Planului Urbanistic
Zonal Bariera Vilcii, Municipiul Craiova, primind denumirea str. Cornului prin Hotérirea
Consiliului Local nr. 164/29.10.1998 privind atribuirea denumirii strizilor situate in Planul
Urbanistic Zonal Bariera Vilcii , Municipiul Craiova.

Prin sentinfa civila nr. 794/2018 a Tribunalului Dolj pronuntati in dosarul 12842/63/2017
rimasd definitiva prin decizia 789/2019 a Curtii de Apel Craiova in gnur cu Decizia
137/22.01.2020 a iCCJ, a fost obligat municipiul Craiova la plata sumei de 92500 euro la data
plaii, reprezentdnd despagubiri pentru terenul din str, Stejarului nr. 31 §i plata sumei de 14439lei
cu titlu de cheltuieli de judecati .

Suprafata pentru care sa solicitat acordarea despigubirilor de citre reclamanta Cojocaru
Olga Georgiana este de 3700 mp determinati de Expert Tehnic Judiciar loana lon conform
Planului de Amplasament si Delimitare a imobilului la scara 1:1000 Anexa nr. 1, tenta galbend,
punctele topografice 41,34,35,36,37,38,31,40,41 la “Raportul de Expertizd Tehnicd Judiciard
privind dosarul nr. 12842/63/2017

Prin referatul 138554/22.09.2020 reprezentind despigubire teren 3700mp strada Stejarului
nr. 31, a fost emisd in data de 24 sept 2020 Propunerea de angajare $i Angajamentul bugetar,
Ordonantarea de platd pentru suma de 450.678.50lei, rezultind ORDINUL DE PLATA NR:
5532/24,09.2020 pentru suma de 450.678,50lei in contul IBAN RO62INGB0000999901867239
reprezentind Sentinta Civila 794/2018 789/2019 COJOCARU OLGA OG22/02ART1.2501.

In data de 23.sept 2020 a fost emisd Propunerea de angajare si Angajamentul bugetar,
Ordonantarea de platd pentru suma de 14.157lei , rezultind ORDINUL DE PLATA NR:
5362/24.09.2020 pentru suma de 14.157lei CH Executare Dosar 96/E/2020 Raport
139419/23.09.2020 Cojocaru Olga Georgiana &n contul BEJA TALPA -NEACSU CRISTIAN §i
TERPOVICI LAURENTIU.

In realitate suprafata de teren ocupatd de drum intabulatd in Cartea Funciard nr. 255305 este
de 2246mp ( 5,69 m litime §i 412,26m lungime) diferenta pand la 3700mp raménand in Cartea
Funciard nr. 255304 in proprietatea numitei Cojocaru Olga Georgiana, nerespectidnd Planul de
Amplasament §i Delimitare a imobilului la scara 1:1000 Anexa nr. 1, tenta galbend, punctele
topografice 41,34,35,36,37,38,31,40,41 ( 9m latime i lungime 412,26m) la “Raportul de
Expertizd Tehnicd Judiciara privind dosarul nr. 12842/63/2017 intocmit de expert Expert Tehnic
Judiciar Ioana Jon.

Se propune declararea de uz si interes public local a suprafetei de 3700mp achitati
conform sentintei sentinta civildi nr. 794/2018 a Tribunalului Dolj pronun{ati in dosarul



12842/63/2017 urménd a se promova actiune in instanti pentru anularea cirtilor funciare si
inscrirea pe numele municipiului Craiova a terenului in suprafati de 3700mp si a suprafetei

de 163,52mp teren liber.
Terenul aferent fost str Cornului in suprafatd totali de 3863mp cu lungimea de

412,26 m si lifimea 9-12,81m cu urmitoarele date de identificare:

Vecindtiati: N- str. Plopului (fost De 35), E- proprietate privata Cojocaru Olga
Georgiana, S— str. Stejarului (De 178), V- Proprietifi private, T75, P7, Valoare de inventar:
464.835,50 lei +5150,88 lei =469.986,38 lei
Noti: Calculele pentru determinarea wvaloarilor contabile (acolo unde a fost cazul) au fost
raportate la studiu de piaja privind valorile minime ale proprietatilor imobiliare din judetul Dolj,
valabile incepand cu anul 2024, ce sunt mentinute si pe parcursul anului 2025, aprobat de Camera
Notarilor Publici Craiova, conform adresi nr. 90/10.01.2025 inregistrati la Camera Notarilor.
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Directia Patrimoniu
Serviciul Patrimoniu
Nr. 83388/13.03.2025

Referat
Propuneri privind actualizarea inventarului bunurilor

care aleiituiesc domeniul public al Municipiului Craiova

Urmare a verificirilor efectuate la nivelul Directiei Patrimoniu-Serviciul Patrimoniu,
propunem Comisiei speciale de inventariere a domeniului public i privat al Municipiului Craiova,
constituitd prin Dispozifia Primarului Municipiului Craiova nr. 1063/20.02.2025 cu modificérile §i
completirile ulterioare, potrivit Hotararii de Guvern nr. 392/2020. cu modificarile si completarile
ulterioare, privind aprobarea Normelor tehnice pentru intocmirea inventarului bunurilor care
alcatuiesc domeniul public si privat al comunelor, al oraselor, al municipiilor i al judetelor,
analizarea documentelor aferente propunerilor de mai jos si dispunerea in consecint{a.

1. Prin adresa inregistratd la Primdria Municipiului Craiova cu nr. 68252/05.03.2023,

Directia Elaborare si Implementare Proiecte, transmite situajia bunurilor rezultate ca urmare a
finalizirii obiectivului de investitii ,, Reabilitare fantini pentru baut apa, de tip cismele (de perete)-
Fantina Popova,, componetd a proiectului ,,Promovarea incluziunii sociale si combaterea siriciei in
comunititile defavorizate din municipiul Craiova — faza ii — zona Fantina Popova , proiect finanfat
din fonduri europene nerambursabile , astfel : in etapa | prin Programul Operational Regional 2014-
7020 conform contractului de finanjare nr. 4548/26.07.2019, cod SMIS 127944 si in etapa a II-a
prin Programul Regional SV Oltenia 2021-2027, confor contract de finanfare nr. 97/27.08.2024, cod
SMIS 324744,

Lucrarile au fost finalizate §i receptionate conform Procesului Verbal de Receptie nr.

215727/20.06.2024 aferent contractului de lucriri nr. 401397/20.1 1.2023, valoarea lucririlor de

constructii montaj fird TVA fiind de 286.856.53lei.

Pe lidng# lucririle reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plagi reprezentate

de documetatii tehnice, avize §i supervizare, proiectare, servicii dirigentie santier si asisten{d

tehnicdi proiectant cote ISC, etc, mentionate in situatia bunurilor rezultate ca urmare a

implementdrii proiectului, Valoarea totala a obiectivului fiind de 436.696,04 lei

Astfel, valoarea totald a investitiei de 436.696,04 lei, s¢ repartizeaza conform tabelului, anexa
la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrarilor nr. 215727/20.06.2024, respectiv suma de
367.991,57, se repartizeaza bunului Fantina Popova ™ cu nr de inventar: 12003651 si suma de
47.602.91lei se repartizeazi bunului ,.Zond verde Fiintina Popova " cu nr de inventar: 42000062

|_Hr Incadrare Denumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. | HG inventar cu
2139/2004 / TVA (lei)
Durata de
viata
1 1.8.15. Fantina Popova Suprafaa teren 590mp acte §i 616mp 367.991,57
din masuratori . Nr Carte Funciara

232349 . Reabilitare constructie
existentsi —corp C1; Sc=8d = 16mp,
Reabilitare finisaje exterioare, sarpanta
si Tnlocuire invelitoaredin sindrild
ignifugd , reabilitare bazin de apa $i
ajghiabului , protejare gol vizitare ,

L realizare trotuar de garda , instalatii




sanitare,paratrisnet, electrice i iluminat
arhitectural — 15buc proiector led 10W
Cheltuieli de proiectare, Organizare de
santier,cota isc ...

2 0.1.9.1. Zona Verde Fantana | Suprafata teren 390mp acte si 616mp 47.602,91
Popova din masuratori . Nr Carte Funciari
232349.

Din totalul de 436.696,04 lei, suma de 367.991,57 lei , va majora valoarea constructiei
HFintina Popova ™ cu nr de inventar: 12003651 cu valoarea de 38.000 lei la valoarea de
405.991,57 lei, suma de 47.602,91lei se repartizeazi bunului ,,Zond verde Fintina Popova ™ cu
nr de inventar: 42000062 cu valoarea de 278.075,54 lei la valoarea de 325.678,45 lei iar suma de
21091,56 lei reprezinti obiecte de inventar.

Se propune actualizarea valorii de inventar a bunurilor ,,Fintina Popova si ,,Zoni verde
Fiantina Popova ” conform datelor de mai sus.

2. Prin adresa inregistratd la Primiria Municipiului Craiova cu nr. 60274/24.02.2025, Directia
Investitii, Achizifii $i Licitafii, Serviciul Investifii $i Achizifii, urmare a implementérii proiectului
executat in cadrul Contractului de execufie lucrdri nr. 22693/04.02.2021 privind proiectul,
"Reabilitarea cladirii istorice din strada A.l.Cuza nr. 1, inainteazi Procesul Verbal de Receptie la
Terminarea Lucrdrilor nr. 411651/02.12.2024 si situatia bunurilor rezultate ca urmare a implementirii
Proiectului.

Valoarea finald a lucrarilor executate (C+M), menfionatd in PV de terminare a lucrdrilor nr.
411651/02.12.2024 este de 42.612.767,25 lei cu TVA.

Pe langd lucrdrile reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate pliti reprezentate
de documetatii tehnice, avize §i supervizare, etc, menfionate in situatia bunurilor rezultate ca urmare
a implementirii proiectului, anexi la PV mai sus mentionat. Valoarea totald a obiectivului fiind de
49.714.210,49 lei

Astfel, valoarea totald a investitiei de 49.714.210,49 lei, se repartizeazi conform tabelului,
anexi la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrdrilor nr. 411651/02.12.2024, respectiv suma
de 44.916.070,90 lei cu TVA, se repartizeazi bunului , PRIMARIA CRAIOVA- SEDIU PALACE -
CLADIRE" cu nr de inventar: 12005024

Nr | Incadrare HG | Denumire bun Elemente de identificare Valoare  de
Crt. | 213972004 / inventar cu
Durata de TVA (lei)
viata
1 1.6.2 { | PRIMARIA CRAIOVA- | Arhitectura, Conservare restaurare | 44.916.070,90
50ani SEDIU PALACE - componente artistice, -fatade,
CLADIRE Restaurare i Conservare pictura

murala — suprafete verticale;
Restaurare i Conservare pictura
murala- tavane arce bolti;
Restaurare §i Conservare stocatura
policroma , Restaurare si
Conservare usi lemn ; Restaurare
g1 Conservare metal; Rezistenia ,
Instalatii electrice, Instalatii
Curenji slabi , Instalatii sanitare,
Instalatii HVAC, hidranti interiori
Cheltuieli de proiectare, asistenta
tehnica, Organizare de santier.cota
ISC, acize, supervizare ; elc




Din totalul de 49.714.210,49 lei, suma de 44.916.070,90 lei, va majora valoarea constructiei
LPRIMARIA CRAIOVA- SEDIU PALACE - CLADIRE” cu nr de inventar: 12005024 cu valoarea de

13.225.610,12 lei la valoarea de 58.141.681,02 lei
Se propune actualizarea valorii de inventar a bunului ,,PRIMARIA CRAIOVA- SEDIU

PALACE - CLADIRE” cu nr de inventar 12005024 la valoarea de 58.141.681,02 lei.

Se propune declararea de uz si interes public local a bunurilor identificate in tabelul de
mai jos

1 1.7.1.3./12ani | PRIMARIA CRAIOVA- | Retele electrice exterioare — 1 348.361,16
SEDIU PALACE - ansamblu
CLADIRE - RETELE
ELECTRICE
EXTERIOARE

2 1.9.2.2/16 ani | PRIMARIA CRAIOVA- | Instalatii alimentare cu apa racita | 206.349,01
SEDIU PALACE — Chilere — 1 ansamblu
CLADIRE —
INSTALATII
ALIMENTARE CU
APA RACITA
CHILERE

3 1.8.6./24ani | PRIMARIA CRAIOVA- | Refea Exterioard alimentare cu 401,95
SEDIU PALACE - apa instalatie hidranti interioari —
CLADIRE - RETEA 1 ansamblu

EXTERIOARA
ALIMENTARE APA
RETEA HIDRANTI
INTERIORI

4 1.9.3/12ani PRIMARIA CRAIOVA- | Instalatii gaze naturale — | 33.459,32
SEDIU PALACE - ansamblu
CLADIRE -
INSTALATII GAZE
NATURALE

Din totalul de 49.714.210,49 lei, suma de 4.209.568,24 lei reprezinti bunuri domeniul
privat.

3. Prin adresa inregistratd la Primdria Municipiului Craiova cu nr. 60278/24.02.2025, Directia
Investitii, Achizitii si Licitatii, Serviciul Investitii i Achizifii. urmare a implementirii proiectului
executat in cadrul Contractului de executie lucrdri nr. 136711/16.09.2021 privind proiectul,
“Reabilitarea clddirii istorice din strada A.l.Cuza nr. 7, inainteazi Procesul Verbal de Receptie la
Terminarea Lucrérilor nr. 378800/08.11.2024 si situatia bunurilor rezultate ca urmare a implementirii
Proiectului.

Valoarea finald a lucrdrilor executate (C+M), mentionatd in PV de terminare a lucririlor nr.
3T8800/08.11.2024 este de 58.973.226,68 lei fara TYA,

Pe langi lucrdrile reprezentate de construcii + montaj, au mai fost efectuate plati reprezentate
de documetatii tehnice, avize si supervizare, etc, mentionate in situatia bunurilor rezultate ca urmare
a implementarii proiectului, anexd la PV mai sus mentionat. Valoarea totald a obiectivului fiind de
79.036.448,85 lei



Astfel, valoarea totald a investitiei de 79.036.448,85 lei, se repartizeazi conform tabelului,
anexi la Procesul Verbal de Receptie la Terminarea Lucrarilor nr. 378800/08.11.2024, respectiv suma
de 74.331.846,82 lei cu TVA, se repartizeazi bunului ,,PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA”™ cu
nr de inventar: 12003161

Nr | Incadrare HG | Denumire bun Elemente de identificare Valoare de
Crt. | 213972004 / inventar cu
Durata de TVA (lei)
viata
1 1.6.2 { | PRIMARIA Arhitectura, Conservare restaurare | 74.331.846,82
50ani MUNICIPIULUI componente artistice, -fajade,
CRAIOVA- Restaurare gi Conservare pictura

murala — suprafete verticale;
Restaurare §i Conservare pictura
murala- tavane arce bolti;
Restaurare si Conservare stocatura
policroma , Restaurare si
Conservare stucomarmura,
Restaurare §i Conservare usi

lemn; Restaurare si Conservare
panouri, lambriuri, panouri cu
tablii Restaurare si Conservare
metal; Restaurare si Conservare
stica , Rezistentd , Instalatii
electrice, Instalatii Curenti slabi ,
Instalatii sanitare, Instalatii
HVAC, hidranti interiori ,
Reconditionare accensor existent
Cheltuieli de proiectare, asistenta
tehnica, Organizare de santier,cota
[SC, acize, supervizare ; elc

Din totalul de 79.036.448,85 lei, suma de 74.331.846,82 lei, va majora valoarea constructiei
SPRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA-" cu nr de inventar: 12003161 cu valoarea de 12.436.770
lei la valoarea de 86.768.616,82 lei

Se propune actualizarea valorii de inventar a bunului ,PRIMARIA MUNICIPIULUI
CRAIOVA” cu nr de inventar 12003161 la valoarea de 86.768.616,82lei.

Se propune declararea de uz si interes public local a bunurilor identificate in tabelul de
mai jos

1 1.7.1.3./12ani | PRIMARIA MUN. Retele electrice exterioare — 1 479.419,36
CRAIOVA— RETELE | ansamblu
ELECTRICE

EXTERIOARE

2 1.8.6/24ani PRIMARIA MUN. Instalatii alimentare cu apa = 1 62483,71
CRAIOVA- ansamblu
INSTALATII
ALIMENTARE CU
APA




3 1.8.7./32ani | PRIMARIA MUN. Retea Exterioard canalizare 97.831,92
CRAIOVA- RETEA exterioara — | ansamblu
CANALIZARE
EXTERIOARA

4 1.9.2.2/16ani | PRIMARIA MUN. Retea termoficare , retea 279.805.43
CRAIOVA—RETEA alimentare apa racita — 1 ansamblu
ALIMENTARE APA
RACITA , RETEA
TERMOFICARE

Din totalul de 79.036.448,85 lei, suma de 3.785.061,61 lei reprezinti bunuri domeniul
privat,

4. Prin Hotardrea Consiliului Local nr. 388/2022 privind declararea de uz si interes public local
, a unor bunuri dobdndit de municipiul Craiova in cadrul unor investifii, in anexa | la aceasta au fost
inregistrate drumurile preluate ca urmare a actiunii de recunoastere a hotarelor si actualizare a
limitelor administrativ — teritoriale in conformitate cu prevederile Legii nr. 7/1996 republicati. Ca
urmare a recunoasterii hotarelor si actualizarea limitelor administrativ — teritoriale a fost semnat
Procesul verbal de delimitare al unititilor administrativ teritoriale Craiova — Podari, incheiat la data
01.12.2021, referitor la includerea suprafetei de 133 Ha in suprafata UAT Craiova.

In urma identificarii pe planul parcelar al tarlalelor situate in comuna Podari — Popoveni
respectiv Tarlaua 1, parcela 4/3 a fost identificat un drum de exploatare situat pe fosta limitd
teritoriald ce a fost omis, fiind identificat ultericare ca urmare a wverificirilor efectuate de
personalului din cadrul Directiei Patrimoniu drum ce are urmatoarele date de identificare:

a) Drum de exploatare FN, in tarlaua Tarlaua 1, parcela 4/3, in lungime de 561m, lafime 1,5-
10 m si suprafata de 2926 mp si valoarea de inventar de 49.742lei;

Vecinitifi: N- imobil proprietate privata nr cad:249825, E- imobile prop. privata nr cad:
252688, 245737, 243941, 243942, 250783, 248121, 222654,37124,211134, 251075, 225967, 221503,
216205, 256193, 201857, 233965, 214471, 248021, 22654, 235341, V- imobile prop. privata nr cad:
250010, 250493, 30600, 250009, 250008, 253194, 252802, 250007, 37969, 37968, 37967, S — Drum
exploatare De 190 Popoveni si imobile proprietate privata 235341,219258

Se propune declararea de uz si interes public local Drum de exploatare FN, in tarlaua
Tarlaua 1, parcela 4/3, in lungime de 561m, latime 4-6 m si suprafata de 2926mp si valoarea de
inventar de 19792 lei;

5. Ca urmare a solicitirii numitei Riducan Liliana ce solicitd relatii referitoare la strada situata
la nordul proprietdtii situate in Craiova Bdul N.- Romanescu nr. 175, in urma verificarilor in teren i
din Panurile atagate la adresd si din verificarile efectuate in cadrul Directiei Patrimoniu-Serviciul
Patrimoniu, de cétre personalul din cadrul Serviciului a identificat, ¢ drumul situat la nordul
proprietiitii nu este inregistrat in domeniul public al municipiului Craiova, cu pozifie distincta gi nu
face parte nici din str Bihorului care este intabulatd in CF nr. 246862 drept pentru care se propune
includerea in domeniul public a:

a) teren aferent drum acces din B-dul Nicolae Romanescu ce face legiitura intre B-dul Nicolae
Romanescu si Str. Odesa conform plan extras din baza OCPI. Totodatd acest drum se regéseste si in
planul L34-144-B-a-3-11-2, inaintat de OCPI prin adresa 168188/14.07.2023.

Amplasamentul prezentat in Planul de Amplasament si Delimitare, nu se suprapune cu proprietifi
private inscrise in baza de date a ANCPI



Terenul aferent drum acces din B-dul Nicolae Romanescu in suprafatd totald de 1120 mp
compusd din 2 (doud) tronsoane: T1 cu lungimea de 63 m si litimea 6 m, T2 cu lungimea de 78 m si
litimea variabild 8-9m, , cu urmitoarele date de identificare:

Vecinitdti: T1 - N- proprietafi private, E- str Homer, S— str. proprietatiti private, V- Bdul N.
Romanescu, T2 - N- proprietiti private,nr cad 203333, E- str Odessa, S— str. proprietatifi private,nr.
cad 226253, V- str. Homer, Valoare de inventar: 35,280 lei

Se propune declararea de uz si interes public local a suprafetei de 1120mp compusi din 2
(doui) tronsoane: T1 cu lungimea de 63 m si lifimea 6 m, T2 cu lungimea de 78 m si li{imea
variabild 8-9m, cu valoarea de inventar de 35,280 lei

6 Prin adresa inaintatd la Primaria Municipiului craiova cu nr. 19047/2025 numitul Durdu
Marius Catalin sesizeza faptul ¢d in urma dezmembririlor suuccesive a terenului situat in tarlaua
T75, parcela P 7 a rezultat o cale de acces — alee propusa ca drept de servitute cu [atimea de 3,81m si
lungimea de 81,76m si suprafata de 163,52mp ce deserveste imobilele cu nr. cadastrale 200987,
200989, 203059.

Aceastd cale de acces se invecineazi pa latura de Est cu terenul intravilan cu nr. 255305 situat
in tarlaua T75, parcela P8 , teren detinut de Cojocaru Olga Georgiana conform Cartii Funciare cu nr
mentionat i a Certificatului de Mostenitor nr. 45/28.08.2012.

Pe terenul situat in T75 P8 a fost constituit drumul de acces cu lafimea de 9 (noud) m conform
Hotéririi Consiliului Local nr. 114/14.07.1997 privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal Bariera
Vilcii, Municipiul Craiova, primind denumirea str. Cornului prin Hotdrdrea Consiliului Local nr.
164/29.10.1998 privind atribuirea denumirii stréizilor situate in Planul Urbanistic Zonal Bariera Vilcii
» Municipiul Craiova.

Prin sentinta civild nr. 794/2018 a Tribunalului Dolj pronun{ati in dosarul 12842/63/2017
rimasi definitiva prin decizia 789/2019 a Curtii de Apel Craiova in $nur cu Decizia 137/22.01.2020 a
ICCI, a fost obligat municipiul Craiova la plata sumei de 92500 euro la data plafii, reprezentind
despigubiri pentru terenul din str. Stejarului nr. 31 si plata sumei de 14439lei cu titlu de cheltuieli de
judecat .

Suprafata pentru care sa solicitat acordarea despagubirilor de citre reclamanta Cojocaru Olga
Georgiana este de 3700 mp determinatd de Expert Tehnic Judiciar loana lon conform Planului de
Amplasament si Delimitare a imobilului la scara 1:1000 Anexa nr. 1, tenta galbend, punctele
topografice 41,34,35,36,37,38,31,40,41 la “Raportul de Expertiza Tehnica Judiciard privind dosarul
nr. 12842/63/2017

Prin referatul 138554/22.09.2020 reprezentind despagubire teren 3700mp strada Stejarului nr.
31, a fost emisdi in data de 24 sept 2020 Propunerea de angajare §i Angajamentul bugetar,
Ordonantarea de platd pentru suma de 450.678.50lei, rezultind ORDINUL DE PLATA NR:
5532/24.09.2020 pentru suma de 450.678,50lei in contul IBAN RO62INGB0000999901867239
reprezentiind Sentinfa Civila 794/2018 789/2019 COJOCARU OLGA OG22/02ART1.2501.

in data de 23.sept 2020 a fost emisd Propunerea de angajare §i Angajamentul bugetar,
Ordonantarea de platdi pentru suma de 14.157lei , rezultind ORDINUL DE PLATA NR:
5362/24.09.2020 pentru suma de 14.157lei CH Executare Dosar 96/E/2020 Raport
139419/23.09.2020 Cojocaru Olga Georgiana #n contul BEJA TALPA -NEACSU CRISTIAN §i
TERPOVICI LAURENTIU.

In realitate suprafata de teren ocupatd de drum intabulatii in Cartea Funciard nr. 255305 este de
2246mp ( 5,69 m litime si 412,26m lungime) diferenta péna la 3700mp raménénd in Cartea Funciard
nr. 255304 in proprietatea numitei Cojocaru Olga Georgiana, nerespectind Planul de Amplasament §i
Delimitare a imobilului la scara 1:1000 Anexa nr. 1, tenta galbend, punctele topografice
41,34,35,36,37,38,31,40,41 ( 9m latime si lungime 412,26m) la “Raportul de Expertizi Tehnicd
Judiciara privind dosarul nr. 12842/63/2017 intocmit de expert Expert Tehnic Judiciar Ioana fon.

Se propune declararea de uz si interes public local a suprafetei de 3700mp achitati
conform sentintei sentinfa civili nr. 794/2018 a Tribunalului Dolj pronuntati in dosarul
12842/63/2017 urménd a se promova actiune in instantd pentru anularea ciirtilor funciare si



163,52mp teren liber.

Terenul aferent fost str Cornului in suprafata totald de 3863mp cu lungimea de 412,26 m
si litimea 9-12,81m cu urmitoarele date de identificare:

Vecinatiti: N- str Plopului (fost De 35), E- proprietate privata Cojocaru Olga Georgiana ,
S— str. Stejarului (De 178), V- Proprietiti private, T75, P7, Valoare de inventar: 464.835,50 lei
+5150,88 lei =469.986,38 lei

Noti: Calculele pentru determinarea valoarilor contabile (acolo unde a fost cazul) au fost raportate la
studiu de piati privind valorile minime ale proprietatilor imobiliare din judetul Dolj, valabile
incepand cu anul 2024, ce sunt mentinute §i pe parcursul anului 2025, aprobat de Camera Notarilor
Publici Craiova, conform adresa nr. 90/10.01.2025 inregistrati la Camera Notarilor.

Director Executiv, Sef Serviciu,
Cristian lonut Gélea Lucian Cosmin Mituci
Imi asum responsabilitatea privind realitatea 5i Imi asum responsabilitatea privind realitatea §i
legalitatea in solidar cu intocmitorul inscrisului  legalitatea in solidar cu intocmitorul inscrisului
Data: 18.03.2023, 7 Dara: 18.03.2023
Semnétura: Semndtura:

Intocmit,
Cosmin Popescu
fmi asum responsabilitatea pentru
fundamentarea, realitaleaintocmirii
acestui act oficial
Data:. 18.03.2023
Semndtura:



Anexa la referatul 83388/13.03.2025 cu mentiunile 5i hotirdrile luate in cadrul sedintei Comisiei
Speciale

in cadrul sedintei Comisiei Speciale ce a avut loc in data de, la sediul Primariei Municipiului din
Craiova din strada Téargului, nr.26, s-au hotirat urmédtoarele:

PRESEDINTE COMISIE
Rizvan Cri Diaconu

MEMBRII CDMISIE]
Nicoleta Miulescu

Daniela Vasilica Militaru e
Alexandru Ser&
Cristian lonut Gélea
Ovidiu Mischiaﬂ

Mirel Bontea
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CAPITOLUL III:
CONCLUZII:

aprebat prin HCL nr. 438/2011.

Reclamanta Cojocaru Olga Georgiana este proprietara terenului intravilan arabil din
Craiova, str. Stejarului nr. 17, jud. Dolj, T75 P8, cu S.q propriete™ 9983 mp 81 Sepganen = 9732 mp
in baza TDP nr. 550-48050/28.09.1993; actului de partaj voluntar nr. 2963/11.10.2000 — corpul |
de proprietate cu S = 9983 mp; certificatului de mostenitor nr. 45/28.02.2012.

Terenul are cadastrul fiicut, inregistrat si este intabulat in cartea funciard a mun. Craiova
{copie anexd),

Terenul are dimensiunile si vecinii la expertizd conform cadastrului in copie anexd nr., |
la raportul de expertizi: ] o
Nord - str. Plopului (De35) pe d = 24,15 m, punciele topografice 27,32,

Est — Raducanu Narcis Leonard pe d = 408,08 m, punctele topografice 32;33;20;13;2.

Sud — str. Stejarului (Del78) pe d = 23,65 m, punctele topografice 2;34.

Vest — Mustafa Olga; Gheorghisor Stefana; Mustafa Nicolina; Sima loana; Neagu
Eugenia pe d = 412,26 m, punctele topografice 34;35;36;37;38:31.

Suprafata terenului din cadastru = 9732 mp.

Partea de vest a terenului este afectata de constructia strazii Cornului (pietruita) conform
planului de amplasament si delimitare a imobilului la sc. 1:1000, anexa nr. 1, tenta galbena,
punctele topografice 41;34;35;36;37;38;31;40;41, conform PUZ la sc. 1:1000, anexa la raportul
de expertiza, aprobat prin HCL nr. 438/24.11.2011 de Consiliul Local al Municipiului Craiova.

Terenul afectat de construirea strazii Comnului are § = 3700 mp, cu dimensiuni si
vecinatati conform planului la se. 1:1000, anexa nr. 1:

Nord - str. Plopului (De35) pe d =9 m, punctele topografice 31;40.

Est — rest proprietate reclamantii — teren neafectat de detalii de sistematizare pe d =
410,17 m, punctele topografice 40;41.

Sud — str. Stejarului (Del78) pe d = 9 m, punctele topografice 41;34.

Vest = Mustafa Olga; Gheorghisor Stefana; Mustafa Nicolina; Sima loana; Neagu
Eugenia pe d = 412,26 m, punctele topografice 34;35;36;37,38:31.

Strada Cornului, construitd pe partea de vest a terenului in litigiu, este la data expertizei
in curs de constructie si amenajare.

Fati de raportul de expertizi prezentat , rog instanta si hotirascil ,
Anexez ;
1) Dovezile de convocare a piirfilor la expertizii — borderou, tichet de recomandate,
confirmérile de primire ;
2) Procesul verbal incheiat de expert la fata locului cu partile in litigiu;
3) Plan de amplasament si delimitare a imobilului la scard 1:1000 anexénr. 1;

4) Documente:
= HCL zr, 438/2011;

[ 8]
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Dosar nr, 12842/63/2017

Sedinfa din camera de consiliu de Ia 22 januarie 2020
Complet de filtry

Simona Gina Pietreany - Presedinte
Bianca Elena Tandarescy . Judeciitor
Mari Ilie - Judecitor
Elena Midalina Borontea . Magistrat asistent

de Apel Craiova — Sectia I civila, |

in lipsa pértilor, a ciiror citare nu a fost dispusa, in conformitate cy dispozitiile
art. 493 alin. (5) Cod proceduri civila.

INALTA CURTE,

motivele de casare, Inalta Curre constatd urmdtoarele.

Prin cererea depusi la data de 3 maj 2019, pe rolul Curtii de Apel Crajoya —
Sectia I civila, péritul Municipiul Craiova a declarat recurs impotriva deciziei nr,
789 din data de 26 martie 2019, pronunfatd de Curteg de Apel Crajova — Sectia I
civili,

Recursul a fost inregistrat pe rolul fnaltei Curfi de Casatie i J ustifie- Sectia I
tvild la data de 8 maj 2019 si repartizat aleatoriy spre solutionare completului de

Prinn cererea de recurs, intemeiata pe dispozitiile art. 488 alin. (1) pet. 65i 8
Cod procedurs civilg, fecurentul-pérdt a solicitat admitereg recursului, casareg
lotirdrii atacate, $i, in rejudecare, admiterea apelului declarat, oy consecinga
res;:in%erii in totalitate a acfiunii formulate de reclamants,

n dezvoltarea motivuly; de casare intemeiat pe dispozitiile art, 488 alin. (D
t. 6 Cod proceduri civila, recurentul-pirat a invederat ci hotérrea recurati ny
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cuprinde motivele de fapt i de drept pe care se intemeiazi solutia, consecinia fii
nulitatea hotirdrii, intrucét instanta de apel a incélcat dispozifiile art. 425 alin. (
lit.b) coroborate cu art. 488 alin. (1) pet.6 Cod procedurd civild.

Recurentul a aritat cd o motivare justificatd pe temeiur legale care nu
gasesc aplicabilitatea in speta dedusa judecitii, aga cum este cea cuprinsi in deci:
recuratd, fird a contine elemente de naturi a fundamenta puterea de convingere §
exclude arbitrariul, echivaleazi cu nemotivarea hotardrii, iar neindeplini
exigentelor art. 425 Cod procedurd civild atrage nulitatea hotérérii.

in argumentarea motivului de casare prevazut la art. 488 alin. (1) pet. 8 C
proceduri civild, recurentul a invederat ca instanta de apel a facut o apreciere eron
a materialului probator administrat in cauzii, o aplicare gresitd a dispozitiilor leg:
limitandu-se la cercetarea pricinii doar sub aspectul notiunii de ,expropriere
fapt”, care trebuia s fie analizatd pornindu-se de la originea dreptului de propriet
categoria de folosintd a bunului, sporul de valoare adus prin actele de autorit
demersul reclamantei in legiturd cu valorificarea proprietitii, conduita acest
precum si scopul final urmérit.

Astfel, a precizat ci nu poate fi primita sintagma expropriere de fa
intrucéit exproprierea, aga cum este definita de legiuitor prin legea fundamentald,
si prin legile ordinare, reprezintd o .deposedare”, iar argumentele instantei de
s-au bazat doar pe nofiunea exproprierii in fapt, aceasti institutie fiind asimilatd,
ocupdri de facto a unui teren proprietate privatd de ctre autoritatea locald
afectarea de obiective de interes public.

in continuare, recurentul a considerat ca admiterea actiunii, aga cum a
formulata, presupune o imbogitire fard justa cauzi a reclamantei, creand astfe
dezechilibru in gestionarea bugetului local.

in ceea ce priveste argumentul instaniei de apel conform ciiruia expropr
in fapt justificd modalitatea de despagubire in cauza dedusi judecifii, recuren
invederat ¢i nu poate fi primit, pentru ci exproprierea in fapt nu are acop
procedurala legald care si includa si nofiunea de despagubire.

Recurentul a mai aritat ci hotirfirea este criticabila g1 in raport de aprec
instantei cu privire la faptul ci reclamanta nu poate redobindi posesia terenulu
prin promovarea unei acfiuni in revendicare din moment ce acesta este O
definitiv, intrucit nu a fost analizat transferul juridic al proprietatii pieri
patrimoniul celui responsabil de pieire, rezultatul fiind ci reclamanta a obtinu
mijlocirea instantei pretul terenului, fiind in continuare proprietar de fure al but

Referitor la acordarea despigubirilor, in decizia civild atacatd s-a refin
din intregul teren, o suprafata de 3700 mp nu poate fi folosita de reclamantd,
afectati de lucriri edilitar-urbanistice, respectiv amenajarea strdzii Cor
(pietruitd) din Craiova, propusi prin PUZ-ul aprobat prin HCL nr, 438/2011,
pentru care recurentul a susfinut ca reclamanta este indreptdjitd la plata
despigubiri egale cu valoarea de inlocuire/circulatie a terenului, iar despagl

acordate nu trebuie concepute ca o formd de repa ipsa de folos
(H] GRIG‘EALUL
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fii bunului, ¢j trebuie concepute ca preg de piati al Proprietiitii, urmat de tranzactia

1 (1] definitivd de transfer 4 Proprietétii de |a reclamanty citre autoritatea publicg localg,
i . AStfel, stabilind cuantumul despagubirij I valoarea de circulatie a terenuluj

U-S1g o niigh lipsa de folosinta, sj obligdnd dutoritatea localj g plata

CIZ1a% in op curentului, instanta de 5

la a constatg ingerinta
sfer de Proprietate, ca efect a] ;
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saﬁﬂfﬂ‘ in motivele de casare previzute de ary. 488 alin. (1) Cod Proceduri civilg,

pal  Completul de filtru C10, constatind ¢4 raporry intruneste conditiile art, 493
n.(3) din Coduy] ¢

© procedurd civila, 4 dispus comunicarea raporty]y; partilor,
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Potrivit art. 483 alin. (1) din Codul de procedurd civila: .Hotirdrile date i
cele date, potrivit legii, fard drept de apel, precum si alte hotlrdri in cazurile
previizute de lege, sunt supuse recursului”,

Potrivit alin.(2) al aceluiagi articol, ,au Sunl SUpUse recursului hot
pronunfate in cererile previzute la art. 94 pet. 1 lit. a) - j), in cele privind na
civild si activitatea in porturi, conflictele de munca si de asiguriri sociale, in 1
de expropriere, in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori jue
precum si in alte cereri evaluabile in bani in valoare de pana la 500.000 lei i
De asemenea, nu sunt supuse recursului hotérarile date de instantele de
cazurile in care legea prevede ca hotirdrile de prima instanfd sunt supuse
apelului”.

in conformitate cu dispozifiile art. XVIII din Legea nr. 2/2013 privin
masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum §i pentru pr
punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedurd civi
Dispozitiile art, 483 alin. (2) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de pr

civila, republicatd, se aplica proceselor pornite incepénd cu data de 1 ianuar

(2) In procesele pornite incepind cu data intririi in vigoare a prezente

péni la data de 31 decembrie 2015 nu sunt supuse recursului hotdrarile pr¢
in cererile previizute la art. 94 pet. 1 lit. a) -i) din Legea nr. 134/2010 privin
de procedurd civild, republicat, in cele privind navigafia civild si activ
porturi, conflictele de munca si de asigurdri sociale, in materie de exprop
cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare, precum
cereri evaluabile in bani in valoare de péina la 1.000.000 lei inclusiv. De a
in aceste procese nu sunt supuse recursului hotérérile date de instantele d
cazurile in care legea prevede ci hotirdrile de prima instanfd sunt supu
apelului.”

Termenul prevazut la art. XVIII alin. (1) din Legea nr. 2/2013 a fost
succesiv prin OUG nr. 62/2015, respectiv prin OUG nr. 95/2016, péna la ]
2019.

in spef, prin cererea de chemare in judecatd, aga cum 2 fost -
reclamanta Cojocaru Olga Georgiana a solicitat instantei, in contradictoriu
Municipiul Craiova, prin Primar, si Consiliul Iocal Craiova, prin Primar, 8
¢l pentru suprafata de teren de 3700 mp, situat in municipiul Craiova str.
nr. 317, jud. Dolj (fosta T75, P8) a intervenit exproprierea in fapt odati o
HCL nr. 438 din 24 noiembrie 2011, fard demararea procedurilor legale
de lege, §i obligarea péréfilor la plata despagubirilor ce i se cuvin pentru ex
despigubiri ce urmeazi sd fie stabilite la valoarea de circulatie a imc
conditiile Legii nr. 33/1994.

Din considerentele deciziei nr. 789 din 26 martie 2019, pronuntati
de Apel Craiova- Sectia I civild, rezultd cil instanta de fond si cea de apel
in sensul ci cererea dedusa judecitii are ca fundament juridic o exproprie
aratindu-se cii cele statuate de Curtea Europeand a Drepturilor Omulu
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aceasta, indiferent de mentiunile din dispozitivul ei, iar potrivit alin. (2) al acel
articol: Mentiunea inexactd din cuprinsul hotérdrii cu privire la calea de

deschisi contra acesteia nu are niciun efect asupra dreptului de a exercita cale
atac prevazutd de lege.”

Prin urmare, in afari de ciile de atac previizute de lege, nu pot folosite
mijloace procedurale in scopul de a se obtine reformarea sau retractarea unei ho
judecitoresti. '

Aceasti reguld are valoare de principiu constitutional, dispozitiile art. 12
Constitutie retindnd cé impotriva hotérérilor judcr:ﬁtnmg.ti, pirgile interes:
Ministerul Public pot exercita caile de atac, in conditiile legil.

Pentru considerentele expuse, avind in vedere dispozitiile art. 248 ali
Cod proceduri civila, raportat la prevederile art. 493 alin. (5) Cod procedura (

fnalta Curte va respinge recursul declarat de paritul Municipiul Craiova

primar, impotriva deciziei nr. 789 din data de 26 martie 2019, pronuntati de ¢
de Apel Craiova - Sectia I civila, ca inadmisibil.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGI
DECIDE:

Respinge recursul declarat de parfitul Municipiul Craiova, prin |
impotriva deciziei nr. 789 din data de 26 martie 2019, pronuntati de Curtea ¢
Craiova — Sectia I civild, ca inadmisibil.

Potrivit dispozitiilor art.493 alin.(5) Cod procedura civild, decizia
supusd niciunei ci de atac si se comunica plrtilor, conform art.427 alin.(

procedura civild.
Pronuntati in sedin{a publica, astdzi, 22 januarie 2020.

PRESEDINTE JUDECATOR JUDE
Qimona Gina Pietreanu Bianca }iﬁ direscu Ma
HE LG '
e
.r"'F-‘ .-'l
(ﬂ MAGISTRAT ASISTENT

Elena Madaling Boyontea
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Cod ECLI ECLI:RO:CACRV:2019:084,000789
Dosar nr. 12842/63/2017 i
ROMANIA

CURTEA DE APEL CRAIOVA
SECTIA 1 CIVILA

DECIZIE Nr. 789
Sedinta publici de la 26 Martie 2019
Pregedinte: - Nela Drigut
Judeciitor: - Florenta Carmen Cojocaru
Grefier: - Allina Nicoleta Predut

Pe rol, judecarea apelului formulat de piritul MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR,
cu sediul in Craiova, str. A.I: Cuza, nr. 7, jud. Dolj, impotriva sentintei civile nr. 794/01.11.2019,
pronuntati de Tribunalul Dolj in dosarul nr, 12842/63/2017, in contradictoriu cu intimata
reclamanti Cojocaru Olga Georgiana, cu domiciliul procesual ales la cabinet avocat Marius
Miroiu, cu sediul in Craiova, str. M, Kogillniceanu, bl, 97apt, sc. D, ap. 10, jud. Dolj si intimatul
pirit CONSILIUL LOCAL CRAIOVA, cu sediul in Craiova, str. A.L. Cuza, nr. 7, jud. Dolj,
aviind ca obiect actiune in constatare.

La apelul nominal, facut in sedina publicd, au rispuns consilier juridic Bedelici Nicoleta,
pentru apelantul pirit MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR s pentru intimatul pérét
CONSILIUL LOCAL CRAIOVA si avocat Miroiu Marius, pentru intimata reclamanti Cojocaru
Olga Georgiana.

Procedura legal indepliniti,

5-a facut referatul cauzei de citre grefierul de gedintd care a invederat instantei ¢ apelul
a fost declarat 5i motivat in termenul legal, dupd care;

Instanta, constatind incheiati cercetarea judeciitoreasch, potrivit dispozitiilor art. 482,
raportat la art. 244 Cod proceduri civili, a acordat cuvantul asupra apelului formulat in cauzi.

Consilier juridic Bedelici Nicoleta, pentru apelantul pirit MUNICIPIUL CRAIOVA
PRIN PRIMAR si pentru intimatul pért CONSILIUL LOCAL CRAIOVA, a sustinut oral
motivele de apel formulate in seris, in raport de care a solicitat admiterea apelului, schimbarea
sentintei civile pronuntati de instanta de fond, in sensul respingerii in totalitat a acfiunii
formulata de reclamanti. Apreciazii cd instanta a ficut o apreciere gregitd a materialului probator
administrat in cauzi, precum si o aplicare gresiti a dispozitiilor legale, limitindu-se la cercetarea
cauzei sub aspectul notiunii de expropriere de fapt, aritind ¢ aceasti expropriere de fapt trebuia
analizatii pornindu-se de la originea dreptului de proprietate, categoria de folosintd a bunului,
sporul de valoare adus prin actele de autoritate, demersul reclamantei in leglturd cu valorificarea
proprietétii, precum si scopul final urmirit. Considerd cf in cauzd nu suntem in prezenta unei
deposediiri sau a unei utiliziri a dreptului de folosinti pentru bunul ce apartine reclamantei, astfel
cd admiterea actiunii reclamantei astfel cum a fost formulatd presupune o imbogitire fird justi
cauz.

Avocat Miroiu Marius, pentru intimata reclamanti Cojocaru Olga Georgiana, a pus
concluzii de respingere a apelului ca nefondat si mentinerea sentintei civile pronuntati de
instanta de fond ca fiind legali si temeinica, pentru motivele aritate prin intimpinarea depusi la
dosar. A ariitat ci reclamanta este in situatia de a fi proprietara unui teren pentru care define act
de proprietate valabil gi pentru care pliteste impozit, dar pe care nu il poate folosi potrivit
destinatiei sale de teren intravilan construibil pentru cii terenul este afectat de o lucrare de interes
public local aparfinind apelantului pirit; fara cheltuieli de Judecati.

CURTEA

Asupra apelului de fata. o %?QTEE&TI;




Prin sentinfa civild nr.794/01.11.2019, pronuntati de Tribunalul Delj in dosarul nr.
12842/63/2017 s-a admis exceptia inadmisibilititii capitului de cerere avind ca obiect
constatarea faptului ¢i pentru terenul de 3700 mp. a intervenit exproprierea in fapt.

S-a respins capitul de cerere aviind ca obiect constatarea faptului ¢ii pentru terenul de
3700 mp. proprietatea reclamantei a intervenit exproprierea in fapt.

S-a admis exceplia lipsei calititii procesuale pasive a piritului Consiliul Local Craiova in
privinia capiitului de cerere aviind ca obiect despigubiri.

S-a respins capitul de cerere aviind ca obiect despiigubir avind despfigubiri formulat de
reclamanta Cojocaru Olga Georgeta, domiciliati in Craiova, str. Calea Stejaruluinr.16, bl. 310,
se. 1, ap.33 jud. Dolj, CNP 2870703160081, cu domiciliul procesual ales pentru comunicarea
actelor de proceduri la Cabinet de Avocat Miroiu Marius, cu sediul in Craiova, Str. M.
Kogélniceanu, Bl 97 APT, Sc. D, Ap. 10, judetul Dolj,in contradictoriu cu péritul Consiliul
Local Craiova, cu sediul in Craiova, str. A.L.Cuza, nr. 7, judetul Dolj, ca fiind formulat impotriva
unei persoane fiirdl calitate procesuald pasivil.

S-a admis capiitul de cerere aviind ca obiect despigubiri formulat de reclamanti in
contradictoriu cu péritul Municipiul Craiova, prin Primar, cu sediul in Craiova, str. A.LCuza, nr.
7, judetul Dolj, asa cum a fost precizat.

A fost obligat piritul Municipiul Craiova prin Primar, si plateasci reclamantei suma de
92.500 euro in echivalent in lei la data plitii, reprezentind despigubiri pt. terenul de 3700 mp.
situat in Craiova, str. Stejarului, nr. 31, proprietatea reclamantei si la plata sumei de 14.439 lei,
cu titlu de cheltuieli de judecati.

Pentru a se pronunta astfel, instanta a refinut:

Prin actiunea dedusa judecatii, asa cum a fost precizata ulterior, reclamanta Cojocaru
Olga Georgiana a solicitat sd se constate ed pentru suprafata de teren de 3700 mp, situatd in
mun, Craiova, str. Stejarului, nr.317, jud Dolj (fostd 175, P8), a intervenit expropierea in fapt
odati cu emiterea HCL 438/24.11.2011, fiiri demararea procedurilor legale previzute de lege §i
obligarea pardtilor Municipiul Craiova, prin Primar 3i Consiliul Local Craiova, prin Primar, la
plata despdgubirilor in cuantum de 92.500 euro, stabilite la valoarea de circulatie a terenului,
reclamanta invecand in fapt ca este proprietara terenului mentionat, care face parte din suprafata
totala de 19.983 mp. reconstituita autorului reclamantei prin titlul de proprietate nr. 550-
48050/1993, terenul filnd mostenit de reclamanta in baza certificatului de mostenitor nr.
45/28.08.2012, dar reclamanta nu poate folosi acest teren, neputandu-si exercita atributele
dreptului de proprietate, respectiv a-1 poseda, folosi si dispune de el, intrucat terenul este afectat
de strazi propuse prin PUZ aprobat prin HCL Craiova nr. 438/2011, autoritatite locale -
Consiliul local Craiova si Mun. Craiova, prin Primar, creiind deci strizi pe terenul reclamantei,
firk a avea acordul acesteia si fara a o despagubi, iar in drept dispoz. art. 44 din Constitutie Gl
CEDO referitoare la respectarea dreptului de proprietate privata.

Fata de obiectul actiunii deduse judecatii si dispoz. art, 35 NCPC, tribunalul a constatat in
primul rand inadmisibilitatea capatului de cerere avdnd ca obiect constatarea faptului cd pentru
terenul de 3700 mp. a intervenit exproprierea in fapt, atat timp cal solicitarea reclamantei
vizeaza constatarea unel situatii de fapt, tar nu constatarea unui drept. Aceasta intrucat potrivit
art, 35 NCPC, ,,Cel care are interes poate si ceard constatarea existentei sau inexistentel unui
drept. Cererea nu poate fi primitd dacd partea poate cere realizarea dreptului pe orice altd cale
previzuti de lege”.

Din interpretarea acestor dispozitii legale rezulta ca obiectul cererilor in constatare
vizeazd un drept, iar nu o situatie de fapt. Cererile in constatarc pot avea ca obiect numai
constatarea existentei sau inexistentei unui drept, iar nu a unei situatii de fapt, cu exceptia
ipotezelor previizute de dispozitiile art. 359-365 NCPC, care reglementeaza procedura asiguririi
probelor. Asa cum se apreciaza in mod constant in doctrina si practica judiciara, in situatia in
care cererea are ca obiect constatarea unei situatii de fapt, instanta, din oficiu, va invoca §i va
admite exceptia inadmisibilititii promovirii cererii, in baza dispozitiilor art, 35 NCPC,
respingfind-o in consecinti. )

Prin urmare, fata de cele retinute mai sus, in temeiul art.248 NCPC si art. 35 NCPC, a

fost admisi exceptia inadmisibilitatii capitului de cerere aviind ca iect constatarea faptului ci
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pentru terenul de 3700 mp, a intervenit exproprierea in fapt si sa respinga acest prim capat de
- . eerere, ca inadmisibil.
=N In ceea ce priveste solicitarea reclamantei de a primi despagubiri pentru terenul afectat de
y I;'ﬁ.-lu}:&ari edilitar-urbanistice, in sensul ca este afectat de amenajarea cailor de circulatie in zona -
¥ /Strada Cornului, propusa prin PUZ aprobat prin HCL nr.438/2011, tribunalul a apreciat ca in
Y iifinta acesteia nu poate avea calitate procesuala pasiva Consiliul Local Craiova, intrucat
UL Yemniterea unui PUZ  este 0 atributie a oriciirei autoritdfi publice locale, ca expresie a puterii
executive inir-un stat de drept, aprobarea PUZ fiind de naturdi a satisface interesuyl general,
realizarea unei cii de comunicatie si reprezintd un atribut al autorititilor publice care sunt
abilitate si aprecieze oportunitatea edificlrii unei astfel de cii de comunicafie, iar atat timp cat
nu s-a invocat si dovedit nelegalitatea HCL 438/2011, acest act administrativ se bucura de
prezumtia de legalitate, iar organul emitent Consiliul Local Craiova nu poate fi tinut sa
plateasca vreo despagubire reclamantei pentru terenul afectat de luerarea de utilitate publica.
Prin urmare, tribunalul a admis exceptia lipsei calititii procesuale pasive a plritului
Consiliul Local Craiova in privinta capéitului de cerere avind ca obiect despigubiri si a respins
acest capat de cerere formulat de reclamanta Cojocaru Olga Georgeta in contradictoriu cu périitul
Consiliul Local Craiova, ca fiind formulat impotriva unei persoane firj calitate procesuall
pasivi,
Fata de actele si lucrarile dosarului si probele administrate in cauza, Tribunalul a
constatat ca este intemeiata solicitarea reclamantei de obligare a paratului Municipiul Craiova
prin Primar, la plata sumei de 92,500 euro in echivalent in lei la data plitii, reprezentind
despiigubiri pt. terenul de 3700 mp. situat in Crajova, str, Stejarului, nr. 31, proprietatea
reclamantei si care este afectat de lucrar; edilitar -urbanistice, propuse prin PUZ aprobat prin
HCL Craiova nr.438/2011, reclamanta fiind indreptatita la o despagubire justa din partea partea
paratului Mun. Craiova prin Primar care a restrans dreptul de proprietatea reclamantilor, prin
aprobarea lucrarii de utilitate publica locala, obligatia paratului de a acorda despagubiri
reclamantei derivand din caracterele dreptului de proprietate prevazute de art. 555 NCCiv ( art, 1
480 C.Civ de la 1864), i necesitatea protejarii si garantarii dreptului de proprietate in sensul si
intelesul art. 44 din Constitutie si art. 1 din Protocolul 1 la CEDO,
1 Aceasta in considerarea faptului ca in speta reclamanta a facut dovada ca este proprietara
terenului in suprafafi totala de 9,983 mp. din acte 9.732 mp din masuritori, situat in Craiova, str. |
Stejarului, nr.31 jud.Dolj (fostdT75, P81), in baza T.D.P. nr. 550-48050/1993 sj certificatului de '
mogtenitor nr.45/28,08.2012 emis de BNP Neagoe Monica, iar din acest leren, o suprafata de
3700 mp. nu poate fi folosita de reclamanta, in calitate de proprietara, Jiind afectata de luerari
edilitar -urbanistice, in sensul ca este afectata de amenajarea strazii Cornului din Craiova,
propusa prin PUZ aprobat prin HCL nr. 438/2011.
Sub acest aspect, tribunalul a constatat e alat certificatul de urbanism emis sub nr,

2043/06.11.2012 de Primaria Mun. Craiova ( fila 7, dosar fond), cat si extrasul de carte funciara
nr. 131060/2017 si certificatul de nomenclatura stradala nr.3782/03.10.2013 ( filele9 si 13,
dosar fond) atesti ci regimul juridie al suprafetei de teren de 9,983 mp. din acte 9.732 mp din
masuritori 1993 mp. este teren intravilan proprietate privatd a reclamantel Cojocary Olga
Georgiana, fiind situat in zong de locuinte, dupa PUZ, dar este partial afectat de strazi propuse
; de PUZ aprobat prin HCL 438/201 1, expertul loana Ion identificand si constatand ca desi in fapt

nu sunt realizate in prezent strazile propuse prin PUZ, aceste lucrari de utilitate publica
alecteaza ( ocupa efectiv) o suprafata de 3700 mp din terenul reclamantei in partea de Vest a
proprietatii acestora (filele 86-106), raport fata de care niciuna dintre parti nu a formulat
oblectiuni,

Tribunalul a constatat astfel ca prin HCL nr, 438/2011 de aprobare a PUZ in zona

strada Cornului, autoritateq publicd locald a restréns reclamantei prerogativele dreptulul de
proprietate asupra terenului in suprafata de 3700 mp propusa pentru amenajarea de ciii de |
circulatie, reclamania neputdndu-1 folosi in interes personal, petrivit destinatiei acestuia de




Reclamanta se gaseste astfel in situatia de a fi proprictara unei suprafete de teren pentru
care detine un act de proprietate valabil, aflat in circuitul civil, si pentru care plateste impozitul
anual datorat unititii administrativ — teritoriale, dar pe care reclamanta nu il poate folosi potrivit
destinatiei sale de teren intravilan construibil, intrucat terenul este afectat de o lucrare de interes
public local, apartinand paratului Mun. Craiova, prin primar, Suntem astfel in fata unei limitari
(restrangeti) legale a dreptului de proprietate al reclamantei, in scopul satisfacerii unui interes
public, imprejurare permisa de art. 44 din Constitutie, dar cu conditia acordarii unei
indemnizatii pentru prejudiciul adus proprietarului.

Tribunalul a constatat astfel ca in speta reclamanta a suferit o expropriere in fapt, pri
faptul ca nu pot folosi terenul in suprafata de 3700 mp., fiind indreptatita la © despagubire jus
din partea partea paratului Mun. Craiova prin Primar care a restrans dreptul de proprietate
reclamantei, prin aprobarea lucrarii de utilitate publica locala, obligatia paratului de a acorc
despagubiri reclamantei derivand din caracterele dreptului de proprietate prevazule de art. 5:
NCCiy ( art. 480 C.Civdela 1864), si necesitatea protejarii si garantarii dreptului de proprictd
in sensul si intelesul art. 44 din Constitutie si art. 1 din Protocolul 1 la CEDO.

Astfel, in conditiile art. 533 NCCiv, reclamanta are dreptul de a dispune juridic de bur
lui si de a-1 folosi potrivit destinatiei sale. Orice atingere adusa acestui drept trebuie sa aduca
patrimoniul proprietarului o valoare economicd proportionala cu atingerea suferita. Art. 44 a
5 din Constitutie stabileste cu valoare de principiu acest drept, in ipoteza in care daunele s
determinate de lucrarile de interes general, obligatia de dezdaunare apartinind autoritatii publi

in acest mod se interpreteaza si prevederile art. 1 din Protocolul nr. 1, care dau drey
statului de a limita exercitiul dreptului de proprictate privata atunci cind limitarea este justific
de un interes general, dar cu conditia acordarii unei indemnizatii pentru prejudiciul a
pmprimamlui, in scopul mentinerii unui just echilibru intre interesul general si cel particu
cauza Sporrong &t { onnroth ¢. Suediei, hot. din 23 spet. 1982, cauza James ¢. Marii Britanii,
din 21.02.1986).

Reclamanta nu poate folosi in niciun fel terenul in supraf. de 3700 mp. afecta
lucrarile edilitare aprobate prin HCL 43872011, prin urmare atributul folosintei bunului pot
destinatiei sale este afectat, motiy pentru care reclamanta suni indreptatita la plata
despagubiri egale cu valearea de inlocuire a rerenulul, aceasta fiind proportionala cu de
produsa proprietarului (3700 mp x 25 euro /mp = 92.500 euro), la stabilirea acestei v
avandu-se in vedere raportul de expertiza intocmit de experta Patru Mic Adela care a calcu
prezentat argumentat ca valoarea de circulatie a terenului reclamantei este de 25 euro/mp.(
55 -70), raport fata de care niciuna dintre parii nu @ formulat obiectiuni.

Sub aspectul desbagubirilor, tribunalul a avat in vedere ca raportat la impreju
concrete ale spetei deduse judecatii, reclamanta este indreptatita la plata unei despagub’
caracter global, la valoarea de inlocuire a terenului, proportionala cu dauna produsa propric
intrucat atributul din dreptul de proprietate care este afectat este cel al folosintei terenului |
constructii, ceea ce echivaleaza «i cu scaderea valorii de piata a terenului, in ipoteza i
proprietarul ar hotari instrainarea, fiind imposibil sa se vanda ca teren construibil.

Tribunalul a avut in vedere ca jurisprudenta instantei europené a subliniat constar
privare de un bun nu reprezinta o incilcare a dreptului de proprietate, doar daca aceastar
este previizuta de lege, ste justificata de o cauza de utilitate publica si dublata de 0 inderr
corespunzitoare a ritularului dreptului, numai in acest fel fiind conforma cu principiile g

ale dreptulul international, orice limitare trebuind sa fie proportionala cu scopul urmdrit.

Notiunea de privare de proprietate are semnificatia unei preludri complete si defir
unui bun, titularul sau nemaiaviind posibilitatea exercitirii vreunuia din atributele conf¢

acesta, calificarea ca atare a unei masuri luate de autorititile nafionale urménd a se face nu
in raport de dispozitiile interne In vigoare, ci s tinind cont de efectul real produs de acea
Conventia avind ca scop protejarea unor drepturi conerete si efective.

Aceasta interpretare a fost data de Curtea Europeana in cauza Burdov contra ]
hotirirea din 7 mai 2002), in cauza Sporrong conira auediei ( hotdrirea din 23 septembri
si in cauza papamichalopolus contra Greciei ( hotarirea din 24 junie 1993).
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De asemenea, art, 1 din Protocolul nr.1 presupune, mai intdi si cu precidere, ca o
ingerinfa a autorititii publice in exercitiul dreptului la respectarea bunurilor sa fie legala; cea de-
a 'doua teza a primului alineat din acest articol nu autorizeazi privarea de proprietate decit ,in

:F.,?m ditiile previzute de lege” [Iatridis impotriva Greciei (MC) nr, 31 .107/96, § 59, CEDO 1999-
sy 10,
Eﬁéj De asemenea, principiul legalitatii implica existenta unor norme de drept intern suficient
| de accesibile, precise si previzibile (HentrichimpotrivaFrantei, Hotararea din 22 septembrie
1994, seria A, nr. 296-A, § 42, cauza Burghelea contra Roméniei).

In temeiul acestor consideratii, in absenta unui act formal de expropriere, instanta a
apreciat ca situatia reclamantei nu poate fi considerata , previzibila” si corespunzatoare cerinfei
wprincipiului securitiitii juridice”, situatia in cauza permitind autoritatilor sa tragi foloase din
Ocuparea terenului in cauza, cu incilcarea regulilor ce guverneaza exproprierea (Constitutia din
2003 si Legea nr. 33/1994), fari a pune in prealabil o indemnizatie la dispozifia reclamantului,

Astfel, in cauzi este evident ca reclamanta a suferit o expropriere de Japt, incompatibila
cu prevederile constitutionale care garanteazii respectarea dreptului de proprietate si conditiile in
care o persoana poate fi lipsita de acest drept, precum si cu dispozitiile art.] din Protocolul nr.1
al Conventiei europene a drepturilor omului, care consacra dreptul de proprietate in categoria
drepturilor fundamentale ale omului, reclamanta fiind deci indreptatita sa solicite si sa obtina 0
justa despagubire din partea paratului Mun. Craiova prin Primar care a restrans dreptul de
proprietatea reclamantei, prin aprobarea lucrarij de utilitate publica locala, obligatia paratului de
a acorda despagubiri reclamantei derivand din caracterele dreptului de proprietate prevazute de
art. 555 NCCiv ( art. 480 C.Civ de la 1864), si necesitatea protejarii si garantarii dreptului de
proprietate in sensul si intelesul art. 44 din Constitutie si art. 1 din Protocolul 1 la CEDO,

Pe cale de consecinta, pentru considerentele de fapt si de drept expuse, tribunalul a admis
capdtul de cerere aviind ca obiect despiigubiri formulat de reclamanti in contradictoriu cu pirdtul
Municipiul Craiova, prin Primar, aga cum a fost precizat si a obligat pardtul Municipiul Craiova,
prin Primar, si pliteascd reclamantei suma de 92.500 euro in echivalent in lei la data platii,
reprezentind despigubiri pt. terenul de 3700 mp. situat in Craiova, str, Stejarului, nr, 31,
proprietatea reclamantei.

In baza art, 453 N.C.pr.civ,, fata de solutia pronuntata asupra actiunii deduse judecatii, a
fost obligat paratul Mun, Craiova, prin Primar ciitre reclamanta la plata sumei de 14,439 lei, cu
titlu de cheltuieli de judecats (taxe de timbru aferente pretentiilor admise — 7879 lei onorarii
expertize — 1800 lei si onorariu aparator ales - 4760 lei), reclamanta fiind indreptatita sa obtina
eventualele cheltuieli efectuate in cauza in limita petitelor admise, in intelesul art, 453 NCPC,
Potrivit art. 453 NCPC, partea care pierde procesul va fi obligatd, la cererea parfii care a
edstigat, sa ii pliteasci acesteia cheltuieli de Judecati. Cand cererea a fost admisa numai in parte,
Judecatorii vor stabili masura in care fiecare dintre parti poate fi obligata la plata cheltuielilor de
Judecata, Fundamentul suportdrii cheltuielilor de judecati este deci culpa procesuala si
despiigubirea integrali a prtii clistigitoare.

Impotriva acestei sentinte, in termen legal, a declarat apel paratul municipiul Craiova,
prin Primarul municipiului Craio va, criticind-o pentru nelegalitate si netemeinicie, :

n motivarea apelului, pérdtul a sustinut ci, admitind actiunea, instanta de judecati a
facut o apreciere eronatii a materialuluj probator administrat in cauza, precum si o aplicare
gregiti a dispozitiilor legale, limitindu-se la cercetarea pricinii sub aspectul notiunii de
~expropriere de fapt", pe care a suferit-o reclamanta, stare incomparabild cu prevederile
constitutionale care garanteazi respectarea dreptului de proprietate gi care genereazi
fundamentarea obligatiei de platd de ciitre autoritatea publici locala, data fiind lipsa de folosinta
cauzatd de afectatiune.

Consideri apelantul parét ci aceasts expropriere de fapt trebuia si fie analizati pornindu-
se de la originea dreptului de proprietate, categoria de folosintd a bunului, sporul de valoare adus
prin actele de autoritate, demersul reclamantei in legiiturd cu valorificarea proprietitii, conduita
acesteia, precum si scopul final urmirit.

Din punctul siu de vedere, nu poate fi primita sintagma "expropriere de fapt", intrucit
exproprierea aga cum este definiti de legiuitor prin legea fundamentald dar si prin legile
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ﬂrdf”hm. reprezinti o "deposedare”, iar in spetd argumentele avute in vedere de instantd la
area hotirdrii s-au bazat doar pe nn;mnen exproprierii in fapt, aceastd institutie,
Oscutd reglementirii legale, fiind asimilatd unei ocupin de facto a unui teren proprietate

riviitd de clitre autoritate prin afectarea de obiective de interes public.

007 Apelantul a sustinut ci, in speta dedusi judecitii, nu este vorba despre o deposedare sau

de utilizarea dreptului de folosintd pentru bunul ce apartine reclamantei, astfel ci admiterea
actiunii asa cum a fost formulata si in conditiile date presupune o imbogitire fard justd cauzi,
doar in toate celelalte situatii, cind terenurile sunt ocupate cu obiective de interes public, acestea
putind fi asimilabile celor expropriate pentru utilitate publicd, iar proprietarilor li se cuvin
despiigubiri in baza procedurilor reglementate de legile ce guverneazli exproprierea, cu valoarea
de circulatie a imobilului.

Referitor la acordarea despiigubirilor, s-a mentionat ¢, in sentinta civild atacatd, s-a
retinut de citre instanta de judecatd cd, din terenul proprietate in suprafati totald de 9.983 mp., o
suprafata de 3700 mp. nu poate fi folositd de reclamantd, in calitate de proprietara, fiind afectata
de lucrin edilitar-urbanistice, in sensul ca este afectata de amenajarea strizii Cornului din
Craiova, propusa prin PUZ aprobat prin HCL nr. 438/2011, argumentiindu-se ci, din acest motiv,
reclamanta este indreptatita la plata unei despiigubiri egale cu valoarea de inlocuire/circulatie a
terenului, aceasta fiind proportionala cu dauna produsa proprietarului.

Apelantul a criticat aceastd motivare, sustinind ¢, in ceea ce priveste natura juridici i
consecintele despigubirilor acordate de citre instanta de fond, prin sentinta pronuntatd, s-au
denaturat insegi notiunile de drept de proprietate $1 de transfer al proprietitii.

In acest sens, a aritat ci despligubirile acordate de ciitre instantd nu ar fi fost concepute
ca o formd de reparatie pentru lipsa de folosintd a bunului, ci evaluate ca valoare de circulatie a
terenului, similar unei tranzactii definitive de transfer a proprietitii de la reclamantd citre
autoritatea locala.

Drept urmare, considerd cd, in mod nelegal, prin sentinta apelati, a fost obligat
Municipiul Craiova la plata acestui tip de despigubire intrucit, desi despagubirea are caracterul
de pret si ar trebui sii semnifice §i transferul proprietitii, instanta nu a analizat sub nicio formé
acest ultim aspect, rezultatul fiind ci reclamanta pleacdi i cu pretul terenului, dar gi in postura de
proprietar de jure al bunului. In aceste conditii, in opinia sa, prin sentinta apelati se creeazii un
grav echilibru intre parti, concretizat prin faptul ¢d Mumicipiul Craiova a fost obligat la plata
despagubirilor calculate la valoarea de circulatie a terenului pe care nu 1-a dobéndit in drept, iar
reclamanta va primit pretul unei proprietiti care, in drept, riméne in continuare in patrimoniul
sfu.

Totodatd, apelantul a mentionat cdi, degi premiza hotiiririi pronuntate de instanta de
judecatd, bazatd pe exproprierea in fapt, constd in aceea cii proprietarul unui teren este tulburat in
posesia bunului séu imobil gi nu mai poate redobindi aceastd posesie decit cu foarte mare
dificultate, terenul siu fiind afectat de obiective de interes public, cu toate acestea, nu a luat in
considerare calea clasici a actiunii in revendicare, care are drept consecintd tocmai redobandirea
posesiei, ¢i a optat pentru o solutie gospodireascdl alternativi de despigubire a reclamantei
afectata in folosinta proprietafii sale, solutie pe care a denumit-o expropriere in fapt.

Din punctul sdu de vedere, alternativa adoptatd de instanta de fond prin sentinta apelati
este neintemeiat pentru ci, desi denumitd expropriere in fapt, aceasta nu are nimic in comun cu
procedura legald a exproprieni, ¢i se bazeazi pe o situatie de fapt, tulburarea unei posesii
imobiliare reprezetind premiza clasicd nu a unei exproprieri, ¢i a unei actiuni in revendicare,
astfel cum aceasta este reglementatd atit in vechiul cdt si in noul cod civil prin art. 480, respectiv
art. 563.

A sustinut apelantul ci argumentul instantei de fond in sensul cd exproprierea in fapt
constituie modalitatea de despigubire in cauza dedusii judecdtii nu poate fi primit, deoarece
exproprierea in fapt nu are acoperire procedurald legald care sfi includd si notiunea de
despigubire,

Raportat la acest aspect, s-a mentionat si faptul ¢, potrivit normelor legale mai sus
invocate, proprietarul unui bun are dreptul de a-1 revendica de la cel ce 1 1-a cotropit, care il
posedi sau il detine firdi drept, promovarea actiunii in revendicare constituind in egald misurd si

ONFORM
¢ (e ORiGINALUL




i

nor

0 obligatie in sarcina unui proprietar diligent ce urmdreste recistigarea posesiei bunului séu, tot
la fel cum gi punerea in executare a hotdrérii judecitoresti astfel obfinute constituie tot o
obligatie in sarcina proprietarului diligent.
A sustinut cd, desi punerea efectivi In executare a hotirdrii si redobindirea posesiei
,terenului de ciitre proprietarul privat, in acele situatii in care terenul este afectat de obiective de

sinteres public, se pot vidi a fi foarte dificile, puterea unei hotlirir Judecitoresti gi obligatia
~ institutiei publice de a o respecta nu pot fi puse la indojala $i eludate prin aspecte de fapt,

indiferent care ar fi natura acestora, acceptind chiar aparitia, in cursul executirii, a unor
consecinte negative in raport cu utilizarea o functionarea unor obiective de interes public,

Drept urmare, sub acest aspect, apelantul a concluzionat c, pentru a proteja o proprietate
cotropitd, legiuitorul a pus Ia dispozifia titularului acelei proprietiti actiunea in revendicare,
actiune prin intermediul ciireig proprietarul deposedat redobéindeste posesia bunuluj siu pe cale
Jjudeciitoreasc de la cotropitor iar datoria judecitorulu; este, in opinia acestuia, de a indruma
partea in directia bazatd legal a acfiunii in revendicare,

Ca ultim aspect, apelantul a invocat faptul ci, la evaluarea situatiei i la pronuntarea
hotiririi judeciitoresti, instanta de fond nu a finut cont de faptul ¢l reclamanta nu a contestat
caracterul de reglementare al P.U.Z, referitor la analizarea si reglementarea posibilititilor de
construire, in municipiul Craiova, zona strada Cornului, aprobat prin Hotirfrea Consiliului Local
nr.438/24.11.2011, ci a apreciat ¢if afectafiunea este o sursj generatoare de profit, tinzind astfel
la sporirea patrimoniului, prin invocarea unei "exproprieri de fapt',

T acest sens, a aritat ¢d, in temeiul art. | din Legea nr.554/2004, orice persoandl ce se
consider vitimata intr-un interes legitim printr-un act administrativ al unei autoritdfi publice
poate solicita anularea actului, jar in cauzi actul administrativ incident nu a fost atacat in instanti
prin procedura contenciosulyj administrativ, in vederea verificirii legalititii si oportunitatii
actului de autoritate, nedovedindu-se astfel ¢ au fost incilcate dispozitille legale privind
emiterea Jui.

Referitor la conditia existentei unui prejudieiu, apelantul consideri cii nu este indeplinita
aceastd cerintd prin raportare la situatia de fapt si ci reclamanta nu a ficut dovada cii a suferit un
prejudiciu cert,in sensul de rezultate diunitoare de naturd patrimoniald sau morald pe care le-a
resimiit aceasta, Intrucét documentatia PUZ ar fi pe deplin profitabili reclamantei in vederea
valorificdrii dreptului real, motiv pentru care, in opinia sa, aceasta nu a contestat caracterul de
reglementare al PUZ-ului, iar in faza de elaborare si consultare a publicului nu a formulat
obiectiuni, potrivit Legii nr.52/2003 privind transparenta decizionali in administratia publici,

in legiturii cu acest aspect, a mentionat gi faptul ci, potrivit art.47 din Legea nr.350/2001

S-a mai ardtat ci aprobarea unuj PUZ este de naturii a satisface interesul general, iar
realizarea unei cii de comunicafie, cum este strada Cornului, care afecteazi proprietatea
reclamantei reprezintd un atribut a autorititilor publice, abilitate si aprecieze oportunitatea
edificirii unei astfel de cfii de comunicatie, aceasti imprejurare neaviind, insd, semnificatia
Propusd de reclamanti in cererea de chemare in judecatd, si anume incilearea dreptului siu de
proprietate. Ca si consecintd a dezvoltirii urbane, municipalitates, cu respectarea prevederilor

menitd si reglementeze regimul economic, tehnic §1 juridic al zonei studiate, atat pentru a putea
primi permisivitatea edificirii construetiilor cit $i din punct de vedere al sporului de valoare adus
proprietitilor, prin stabilirea functiunii de curti-constructii, reglementarea indicatorilor
urbanistici, a functiunilor complementare, realizarea ciilor de acces, efc,
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Raportat la aceste aspect, apelantul a susfinut cd autoritatea administrativil este singura
(i jcare poate exprima si adopta solutii de configurare urbanisticd ce vor schimba infafisarea urbei,
SO g eonditiile legii, iar legea urbanismului oferd remedii specifice pentru acomodarea unor situatii
i ospéeiale (constringeri asupra propriettilor) prin intermediul Planurilor Urbanistice de Detaliu,
| ~ astfel ci o documentatie de urbanism nu poate fi prin ea insfigi ilegald, din punctul séu de vedere,
dupi adoptarea H.C.L. nr.438/2011, documentatia PUZ fiind pe deplin profitabild reclamantei,
date fiind permisivitatea edificiirii unor constructii, cu indicatori urbanistici aprobati (POT. CUT.
regim de indltime) gi accesul la un drum public, ceea ce conduce la posibilitatea valorificirii
dreptului real in conditii maxime.

S-a mai invederat instantei de apel cii exproprierca constituie o forma manu militari de
trecere a unui bun din proprietatea privatil in proprietatea publicd a autoritiii statale, cu o justd gi
prealabild despiigubire, ci initiativa exproprierii apartine exclusiv autoritifilor statale si este
determinatd de nevoia realizirii unor obiective de interes public (gosele, cili ferate, pasaje
subterane ori supraterane etc) si, intrucit implicd o formi de transfer a proprietitii fird acordul
prealabil al proprietarului, atit cazurile §i conditiile exproprierii, cit si procedura de urmat au
fost riguros reglementate prin norme europene i nationale (constitutionale $i legale), norme
imperative si restrictive, adoptate pe de o parte pentru a garanta realitatea coneretd si nu virtuald
a dreptului de proprietate al cetiteanului $i de a-1 proteja impotriva unor eventuale forme de
preluare abuzivd din partea statului, iar pe de altd parte pentru a asigura o indispensabild
rigurozitate in cheltuirea planificatd a banului public alocat.

Pe cale de consecintd, considerd cd, in misura in care autoritatea competentd va decide
exproprierea terenului, cu respectarea misurilor premergitoare i obligatorii exproprierii,
cuprinse in Capitolul 111 al Legii nr. 33/1994, intr-o atare situafie reclamanta va beneficia de o
reparatie corespunzitoare, in acord cu dispozitiile legale.

Potrivit sustinerilor apelantului, cotropirea unui teren, indiferent din partea cui ar veni, da
dreptul proprietarului, dar il gi obligd in egald misurd, doar si revendice bunul de la cotropitor pe
calea actiunii in revendicare, demers care ii permite prin normele legale exprese, accesibile,
precise si previzibile" amintite mai sus, si-gi implineased dreptul fie in naturd, fie in echivalent,
dar nicidecum nu ii di dreptul s initieze el sau si ceard pe cale judecitoreascd initierea
procedurilor de expropriere. In acelagi timp, nici judeciitorul nu poate, in opinia apelantului, s&
dea curs unei atari solicitiri, pe de o parte pentru il nu are bazi legald, iar pe de alta parte pentru
cii nu se poate subroga autorititilor competente in materie, exproprierea ficéind parte dintre acele
institutii juridice de decizie exclusivi, decizie ce nu poate fi suplinitd nici micar prin hotdrdre
judecitoreasci.

Drept urmare, considerd cii pasivitatea reclamantei, care a nu a folosit acel teren pe
rafiunea ca va fi afectat de lucrdri de utilitate publica, nu justifica obligarea paratului la
despiigubiri pentru lipsa de folosinta a terenului, decarece nimeni nu poate invoca in apirare
propria culpa.

Concluzionind, apelantul a sustinut cd lipsa de folosintd invocatd §i contravaloarea ei
solicitatil si acordati de ciitre instanta de fond nu sunt intemeiate, neavind temei in drept.

Fatii de motivele invocate, a solicitat admiterea apelului formulat, schimbarea in totalitate
a sentintei civile nr,794/01 noiembrie 2018, cu consecinia respingerii acfiunii reclamantei,

La data de 31.01.2019, intimata reclamanti Cojocaru Olga Georgiana a formulat
intimpinare prin care a solicitat respingerea apelului ca nefondat, mentinerea ca legald §i-
temeinicl a sentintei apelate, cu obligarea apelantului la cheltuieli de judecatd.

Examindnd sentinta atacatd, prin prisma criticilor formulate, in limitele efectului
devolutiv previzute la art.477-478 CPC, Curtea apreciazd cd apelul este nefondat pentru
urmitoarele considerente:

fn mod corect, a retinut prima instant, in baza probelor administrate, ci prin ocuparea
terenului reclamantei de obiective de interes public, ca urmare a adoptiiri HCL Craiova
nr.438/2011, s-a adus o atingere dreptului de proprietate al acesteia ce imbracii forma unei
exproprieri in fapt si care da dreptul, in temeiul art. 44, alin.3 din Constitutia Romiiniei, a
art.562, alin.3 NCC si a jurisprudentei CEDO in materia protectia dreptului de proprietate, la

acordarea unei despigubiri echitabile. CONFORN
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Astfel, referitor la sustinerea apelantei in sensul cit gresit s-a retinut ¢i a operat o
expropriere in fapt a reclamantei, in conditiile in care nu s-a produs o deposedare a acesteia sau
ocuparea terenului de obiective de interes public, Curtea apreciazii i dovada unei astfel de

. deposediri a fost dovedita prin expertiza efectuati in cauzi.

b )4 in acest sens, expertul, deplasindu-se in teren pentru efectuarea lucriirii de specialitate
Jincuviintate de instantd, a constatat ¢fi o portiune de 3700 m.p. din terenul intravilan proprietatea

k *i'lf."eﬁl_'iﬁﬁl'ﬂ”:nantci, situat in Craiova, str.Stejarului, nr.17, jud. Dolj, este ocupati de constructia strizii

Cornului (pietruitd), conform PUZ-ului aprobat prin HCL nr.438/24.11.20] 1, reprezentatul
apelantei semnind procesul-verbal in care au fost consemnate aceste constatiiri ( fila 93 dosar
Tribunal) si neformuléind obiectiuni in legiturd cu concluziile expertului sub acest aspect,

Ci strada Cornului este un obiectiv de interes public rezultd, in primul rind, din natura
lucririi incepute, strizile fiind considerate ca fiind de interes public, prin stabilirea apartenentei
lor la domeniul publie, potrivit pet.Ill, lit.a, din anexa la Legea nr.213/1998 privind bunurile
proprietate publicd, iar in al doilea riind, din chiar cuprinsul HCL nr. 438/24.11,2011, prin care a
fost aprobat PUZ-ul referitor la analizarea si reglementarea posibilititilor de construire in
municipiul Craiova, zona strada Cornului,

Prin urmare, in cauzi, s-a demonstrat ci suprafata de 3,700 m.p. din terenul proprictatea
reclamantei este afectat de un obiectiv de interes public,

Totodatd, se retine cd, prin ocuparea acestei portiuni de teren de constructia strizii
Cornului, reclamanta a fost deposedati, fiind impiedicatd si exercite dreptul de folosinti si,
implicit de culegere a fructelor de pe suprafafa respectivi, iar in ceea ce priveste dreptul de
dispozitie, acesta este serios restrfins, fiind evidenti lipsa de interes in cumpirarea unei porfiuni
de teren ocupata de o stradi destinati utilititii publice.

Practic, desi reclamanta nu a pierdut dreptul siu proprietate asupra suprafetei de 3,700
m.p., in fapt acesta este golit de orice continut, prin imposibilitatea folosirii terenului conform
destinatiei acestuia si exercitirii celor mai importante atribute ale acestui drept, o astfel de
atingere echivaldnd cu o expropriere in fapt, care da dreptul reclamantei la o justd si echitabili
despiigubire, potrivit art.44, alin.3 din Constitutia Romaniei gia art.562, alin.3 NCC. Aceasta, in
conditiile in care procedura de expropiere previzutd de lege nu a fost demaratd, din motive de
naturd financiard, dupii cum recunoaste apelanta piriiti in adresa nr. nr.157833/21.11.2017.

Potrivit art.555, alin.1 NCC ,, Proprietatea privatd este dreptul titularulul de a poseda,
Jolosi si dispune de un bun in mod exclusiv, absolut §i perpetuy, in limitele stabilite de lege”,

In conformitate cu art.556, alin.1 51 2 NCC, , (1) Dreptul de proprietate poate fi exercitat
in limitele materiale ale obicctului sdu. Acestea sunt limitele corporale ale bunului care
Jormeazd obiectul dreptului de proprietate, cu ingrddirile stabilite prin lege.(2) Prin lege poate

fi limitatd exercitarea atributelor dreptului de proprietate”,

Totodatd, legat de limitiirile ce pot fi aduse dreptului de proprietate, art.562, alin.3 NCC
dispune ca: ,, Exproprierea se poate face numai pentru o cauzda de wtilitate publicd stabilita
potrivit legii, cu justd si prealabild despdgubire, fixatd de comun acord fntre proprietar §i
expropriator”.

Asa cum constant s-a ariitat in Jurisprudenta CEDO in materia protectiei dreptului de
proprietate, jurisprudenta refinutii si de prima instanté in considerentele hotirérii apelate, ,, pentru
a determina dacd a avut loc o privare de bunuri conform celei de-a doua teze din primul alineat
al art. 1 din Protocolul nr, 1, trebuie nu numai sd se examineze dacd s-a realizat deposedarea
Sau exproprierea formald, dar §i sd priveased dincolo de aparenfe §i sd analizeze realitatea
situatiel litigioase. Intrucdt Conventia vizeazd protejarea drepturilor "concrete §i efective”, este
important sd se analizeze dacd aceastd situatie echivala cu o expropriere de fapt (Sporrong si
Lénnroth impotriva Suediel, Hotdrdrea din 23 septembrie 1982, serla A, nr. 52, § 63)",

in cauza Burghelea contra Roméniei, Curtea Europeand a examinat dacll s-a realizat sau
nu deposedarea sau exproprierea formald a reclamantei si a stabilit ¢, in absenta unui act de
expropriere, situafia reclamantei nu poate fi considerats wprevizibild” si corespunziitoare cerinei
wprincipiului securitdpii juridice”, situafie care a permis autoritdfilor s tragi foloase din
ocuparea terenului in cauzi, fird a pune in prealabil o indemnizafie la dispozifia reclamantei,

&)i"
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e reprezintil o ingerin{i care nu este compatibild cu principiul legalitifii gi, prin urmare, a

lcat dreptul reclamantei la respectarea bunurilor sale.

= /Asadar, Curtea Europeand a Drepturilor Omului s-a referit frecvent in jurisprudenta sa la
a de expropriere de fapt, atunci cind a constatat incilledri ale art.1 din Protocolul nr.1 la

T entia Furopeani a Drepturilor Omului, iar cele statuate de Curte in cauza anterior

“mentionati isi ghsesc aplicabilitatea §i in speta de fafdi, dat fiind cd este vorba despre o
deposedare a reclamantei de terenul proprietatea sa, fird emiterea de ciitre autoritatea publicd a
unui act de expropriere.

Drept urmare, nu poate fi primiti sustinerea apelantului fn sensul cd despigubirea
reclamantei nu are temei in lege, art.44, alin.3 din Constitufia Romiiniei, art.562, alin.3 NCC, ca
si jurisprudenta citatd, aplicabild in considerarea art.20 din Constitufia Roméniei §i art.4 NCC,
dind dreptul la despigubire persoanei private de proprietatea sa prin actele sau misurile unei
autoritiiti, fiind indiferent daci este vorba de o expropriere dispusi si realizatii in temeiul legii
sau de o expropriere de facto, efectuatd in afara cadrului legal sau fird parcurgerea de ciitre
expropriator a procedurii reglementate de legea speciald.

n ceea ce priveste critica apelantei referitoare la modul de stabilire a despigubirilor,
Curtea apreciazi cil, in mod corect, acestea au fost determinate in raport de valoarea de circulatie
a terenului, cfit timp s-a demonstrat ci s-a produs o expropriere in fapt a suprafetei de 3.700 m.p.,
cu consecinta imposibilititii exercitirii si in viitor a atributelor dreptului de proprietate asupra
acesteia.

Sub acest aspect, se retine cil justa si echitabila despiigubire la care se referd art. 562,
alin.3 NCC are in vedere valoarea reald a terenului, asadar valoarea lui de circulatie, in functie de
aceasta fiind evaluat prejudiciul si potrivit legii speciale privind exproprierea pentru cauzi de
utilitate public -Legea nr.33/1994 ( art.26, alin.1 si 2), dispozitii care trebuie aplicate, dati fiind
aseminarea, si la sifuatia de fapt din speti, in considerarea prevederilor art.1, alin.2 NCC.

De altfel, prejudiciul suferit de reclamanti in cazul de fatd nu ar putea fi limitat numai la
contravaloarea lipsei de folosinti a terenului, in conditiile in care s-a demonstrat ¢i este vorba de
o afectare permanentd si ireversibild a portiunii de 3.700 m.p. prin amplasarea obiectivului de
interes public reprezentat de constructia stréizii Cornului si, pe cale de consecinti, de restringerea
definitivd a atributelor dreptului siiu de proprietate asupra acesteia.

Pentru acelasi considerent, nu poate fi primiti nici critica apelantei in sensul ci
reclamanta avea la dispozitie calea actiunii in revendicare pentru redobfindirea posesiei terenului.
Din prevederile art.563 NCC rezulti cii actiunea in revendicare este mijlocul procedural prin care
proprietarul neposesor al unui bun urmiireste a redobéindi posesia acestuia de la posesor sau de la
o altd persoani care il define firdl drept. Or, in cauzii, este cert ¢ii reclamanta nu poate redobindi
posesia terenului siiu prin promovarea unei actiuni in revendicare, din moment ce acesta este
ocupat definitiv de strada Cornului a ciirel constructie a inceput, strada fiind pietruitd la
momentul efectulirii expertizei, obiectiv de interes public ce urmeazi a se executa potrivit PUZ-
ului aprobat.

in plus, nu este vorba de o simpld ocupatiune a terenului de citre piritd, ci de afectarea
acestuia unei utilitdfi publice, prin urmare de schimbarea destinatiei acestuia din proprietate
privati a unei persoane fizice in aceea de uz si interes public, cu regimul juridic previizut de
art.3, alin.4 rap. la petIll, lit.a din anexa la Legea nr.213/1998, schimbare pe care unitatea
administrativ teritoriald nu ar fi putut s o faci decéit considerindu-se si actionfind ca un veritabil
proprietar al acestui teren,

Ciit priveste critica apelantei conform ciireia nu s-a ficut dovada unui prejudiciu, intrucit
reclamanta nu a contestat legalitatea HCL Craiova nr.438/2011, in ceea ce priveste caracterul de
reglementare al PUZ-ului si nici nu a formulat obiectiuni la acesta in faza de elaborare gi
consultare a publicului, Curtea retine c reclamanta nu invoci, in fapt, producerea prejudiciului
prin nelegalitatea HCL nr.438/2011, ci prin imprejurarea ci obiectivul de interes public vizat de
PUZ-ul aprobat prin aceasti hotirire a inceput a se executa, fird ca inainte sd se demareze
procedura de expropriere previizuti de lege, cu acordarea despdgubirii echitabile, prealabil
privirii sale de dreptul de proprietate asupra terenului.

o
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Avind in vedere si imprejurarea ci apelanta pritd a contestat doar modul de stabilire a
despigubirii prin raportare 1a valoare de circulatie a terenului, dar nu a invoeat in concret critici
privind metoda de evaluare a terenulu folositd de expert, neformulnd, de altfel, nici obiectiuni

E | la raportul de expertizi, Curtea constati cj solutia adoptatd de prima instantd este legald si
e Y, \lﬁ'ﬂﬂiniﬂa.

i Pentru aceste considerente, Curtea urmeazi ca, in temeiul art.480, alin.l CPC, si
> ¥ /réspingi ca nefondat apelul declarat,
PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge, ca nefondat, apelul formulat de piritul MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN
PRIMAR, cu sediul in Craiova, str. A.I: Cuza, nr, 7, jud. Dolj, impotriva sentintel civile nr.
794/01.11.2019, pronuntata de Tribunalul Dolj in dosarul nr. 12842/63/2017, in contradictoriu cu
intimata reclamanti Cojocaru Olga Georgiana, cu domiciliul procesual ales la cabinet avoeat
Marius Miroiu, eu sediul in Craiova, str. M. Kogilniceanu, bl, 97apt, sc. D, ap. 10, jud. Dolj si
intimatul prit CONSILIUL LOCAL CRAIOVA, cu sediul in Craiova, str. A.L. Cuza, nr. 7, jud,
Dolj, aviind ca obiect actiune in constatare.

Cu recurs in termen de 30 de zile de la comunicare,

Pronuntati in gedinta publici de la 26 Martie 201 9,

Prefedi i Judecitor,

Ne Florenta }C%men Cojocaru
Gy

Grefier,
Allina Ni Predut

Red.Jud.F.C.Cojocaru
Data:08.04,2019
Tehn.I.C./Ex.4
Jud.Fond/ M.E.Negoiti
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MARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

SIS E
UL CRAIOVA ANENXA 3
DATA EMITERII: 24 Septembrie 2020
Compartiment de spaclalitate: PATRIMONIU
Mr: 5532
ORDONANTARE DE PLATA
ke vhwliulalilor: ref.138554/22.00.2020 despagubiri teren 3700mp., strada Stejarulul nr.31
% dsiimantelor justificative:
| lain angajamentului legal: 532 / 24.09.2020
il i platas [] virament [CInumerar
alilin: LEI Suma de plata (valuta)
iiturnta banaficianlul; 450,678,50 ~— Felul valutal
il acordate / Platl partiale; 0,00 = Suma in valuta
il plata (lai): 450.678,50 = Cursul valutar
FatruSuteCincizeciMiiSaseSutaSaplezeciSI0ptLei S0Bani
ila plata ramasa; 0,00 - Suma in lei
Iiiilul disponibilului din contul de angajamente bugetare (LED)
Disponibil inalntea Disponibil dupa
Arlicol bugatar |
i efectuarll platii FUNAS din efectuarea platil
D 1 Z 3= ool 1-2
450.678,50
A510103202500 450.678,50 PalnBuleCincizecMiBaseBuloSaptez 0.00
ociSIOpiLel 50Bani

cojocaru georgiana olga
cralova

dolj

MNumarul de cont: ROG2INGB0000999901 867239

Trezoreria (Banca): ING Bank
Cod fiscal: 2870703160081
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viiliirn ............W
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. /

Controlul financiar preventiv
CFPD
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‘| ¥ ranpunde de datele inscrise in col. 1, 2, 3
e = control financiar pravently propriu
LE @ control financiar preventiv delegat
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LISTA DE VERIFICARE
ORDONANTARE DE PLATA PRIVIND ACHIZITIA PUBLICA/SECTORIALA, CONCESIUNEA DE LUCRARI SAU SERVICI
Cod CA
Oblectivela verificarl

DA,

Ful;hnp dacumentelor justificative
DA

- Contractul/Caontractul subsecvent de achizijie publich/asctorinli sau comanda, contractul de concesiuna de lucrir sau servicil

- [ncumentul de conatituire a garantiel de buni executle, dach este cazul DA

| GontractuliDecizia/Ordinul da finantare, daca este cazul DA

| Angajamentul bugetar i
DA

- Factura, insofth de documaentale care atestd livraren preduselor/prestarea servicllorexecutarea lucririler, vizali pantru "Bun d
jlata”

=3

lacumentela privind receptia produselar/sarviciilariucririlar

Documentale de tranaport, vamulre, dacd este cazul

L]

iy

0 | Documentul de constituire a comisiel de receplie
f

i

i

- videnta avansurilor acordale §i deduse, daci este cazul

g

{1 | Alte documente specifica®
g

E.tltnnt. avizelorfcartifichrilor eanduchtorulul compartimentulul juridicifinanciar-contabil/de specialitate emitent, preocum 11
1 vizalor, aprobirilor, altor semniituri, conform prevederilor legale gi procedurilor interne, diipi caz, pentru:

- Documentale justificative de la pet 1

¥ 5 %

Ordonantarea de plati

n;umpundlnp datelor din ordonantaren de plati cu cele din dooumentele Justificative pentru; DA
| Matisra ehaliuiell (DA
| Mumrul gi data emiterii facturi oA
.u- Humiirul gl data angajamentulul legal s
Subdiviziunea clasificatiel bugetare EA
oneficiarul surmel Eill
- (lanea gi contul bancar Tt
Avansul acordat 3i refinut, dacd este cazul
lndapiinirea conditiilor de legalitate gi regularitate DA
B R ontrmchul este valatil 3l garantie de BUnE axecutls sets valsbiil, DA
Wilonrea chaltulelilor este lichidatd prin viza "Bun de platd” DA
{heltulala este conform angajamantulul legal in ceea oo privegle: e
d\(ﬂlmmn TVA facturatd este corecti. B
Gonversla valutard aste calculatd corect, dach esle cazil, e
I {ncumentale justificative sunt conforme cu prevederle legals. A
- Avnnsul asta dedus conform pravederilor legale i contractuale, dacd este cazul. :A
DA

Ineadraraa in nivelul angajamentulul bugatar

licadraren in creditela bugetare deschisafiaparizate sau exiatants Tn conturi de disponibil

B | f"fﬂl}’lﬂd




PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

DATA EMITERI: 24 SEPTEMBRIE 2020

Compartiment de specialitate: PATRIMONIU
Nr 5532

PROPUNERE DE ANGAJARE
a unei cheltuieli in limita creditelor bugetare

Neopul: REF.138554/22.00.2020 DESPAGUBIRI TEREN 3700MP., STRADA STEJARULUI NR.31
lanaficiar: COJOCARU GEORGIANA OLGA

Ualeulul disponibilelor de credite bugetare (LED)

Disponibil de credite Disponibil credite
I t c tare P
Articol Bugetar Stadie Buberare radiie Duge bugetare ce mal poate | Suma angajala | bugetare ramas do
aprobate angajate
fi angajat angaljat
0 1 z 4 = gl 12 4 & = col, -4

b1 101103202600 5.308.500,00 4.133.680,38 1.176.808,62 450,678,50 72513113

COMPART. DE COMPARTIMENTUL DE ,,l::nntrnlul financiar preventiv

SPECIALITATE CONTABILITATE *) CEPP ity ,,,{( : CFPD

W P 2L
[nta 12 YWie%y /alo Data 2“4 U‘j ?_fZ[ Data ﬂ% F."-'E;/;:B%m_ Y Y S
i
; TN
SEMNATURA - Semnatura j.r"; Semnatura HH“‘* . Tmggm éturn .........................
A RREN ! K H-;‘ﬁ:z::_‘
-\.\."-\.
') » raspunde de datela Inscrise in col. 1,2, 3 Ordonator de credite,
LI'PP = contral financiar preventiv propriu
{1 D = gontrol financiar preventiv delegat
o 21,80 L%
Eﬂmnﬂtm‘ﬂ EOTrY . r Y JHI.IIIIIIIPH

o i AT I § BALHECIMUL, ERAIGNYA A" = QMF 1792



PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

DATA EMITERI: 24 SEPTEMBRIE 2020
Compartiment de spacialitate: PATRIMONIU
Nr: 5532

ANGAJAMENT BUGETAR
INDIVIDUAL / GLOBAL

Soopul: REF.138554/22.09.2020 DESPAGUBIRI TEREN 3700MP., STRADA STEJARULUI NR.31

fleneficiar: COJOCARU GEORGIANA OLGA

(LEN)

INREGISTRARE BUGETARA SUMA

A510103202500 450.678,50

Tipul angajamentului: D Individiial [[] clobal
f.’*’:‘r-"fi-‘;‘l”h

Spatiu rezervat CFPP Data: _ﬁmi—ﬁ%\

LA -

-?gw""w Ir..t.| s
-Viza Elnrn.nutu ....!'{'v.:_a;,"fta,.w?:..i:';".‘lff_.yllg.,,l..."..,-n

- Refuz de Viza - -’-}?Q‘b <

- Infegisirarea individuala r

] B
Spatiu rezervat CFPD Oste: __/
- Viza
- Intentie de refuz viza SOMNBTUTEL L10ersrsirereerreeseesimnnssmmsssssossassisssisninss
- Refuz de Viza
- Inregistrarea individuala N o Dot/ /

Ordonator da cradita,

Data: 2_\:{.*‘ _[,_'FJF E Z-(")
Semnatura d?;f/k

< (HREFT S0 - MBI CRAIGVA A2 - OMF 1792




CONTRACT DE:M.‘CHIIITIE PUBLICA

[}

Obinclivels varificiril

[Fxistenta documentelor justificative DA

- Bugetul

| Sirategla anuald de achizilii publice/asctoriale

. Programul anual al achizifiilor publica/ssctoriale

' prolectelor de cercelare-dezvoltare)

| Programul achizifiilor publice/sectoriale la nivel de prolect (in cazul prolectelor finantate din fondurl neramburaabile gisau a

| Strategla de contractare, dacd este cazul

| Acordul sau conventia da finantare extarnd, dach esté cazul

| Contractul/Decizia/Ordinul de finan{are, dach este cazul DA

| Documentatia de atribuire complatd, aga cum a Tost publicatd In SEAP, clarificlr la documantalia da atribuire, dach este cazul

| Conteatatii In dooumantatia de atribuire, dach este cazul, si documaentela privind aclutionarea

| Anuntul de participars/simplificatide concurs publicat In SEAP/anuntul de intenfie valabil in mod continuu sau invitalia de|
articipara, arate, clarficAd publicate, dacd este cazul

. Ofarla desamnath castightoare gl olarificirila aferente ofertal, dacd sste cazul

| Actul da numire/desemnare a comisiel de evaluare/negociers sau a juriulul, dupd caz

| Procesulverbal de deschidere a oferlelor gi dovada transmiterii acestuia candidatilor (aplicabll procedurilor offline, dialog

petitv, negociere competitive, partenariat pentru Inovare, procedurd simplificatd desfdsurath in mai multe stape)

Rapaortul procaduri de atribuire

. Documentels de solutionare a contestatiilor privind rezultatul procadurii de alribuire, dach esta cazul

. Comunlocaraa privind rezultatul aplicrni procodurii de atribuire

L

- Alte documanta specifice3

i

Existenta avizelor/certifichrilor condueiterulul compartimentulul juridie/financlar-contabli/de specialitate emitent, precum
fsi a vizelor, aprobirilor, altor semniituri, conform prevederilor legale 3i procedurilor intarne, dupa caz, pentru:

- Dogumaentala justificative de |a pet, 1

L Contraciul de achizifie publici/sectornali DA,

. Propunarea de angajare a unel cheltuieli in limita creditelor de angajament, Propunerea de angajare a unei cheltuiell Tn |H"I1|IIDF\
craditelor bugatare, Angajamantul bugetar individual/global

Valaaren contraciulul 54 se incadreze in:

- Nivalul creditelor bugatare gifsau de angajament, dupé caz DA

rﬂ
L Mivelul angajamentulul bugetar DA

- Valoarsa oferiel chgtigitoars

ndaplinirea conditiilor de legalitate gi regularitate

L S fie cupring Tn slrategia anuald de achizifil publice/sectoriale gl In programul anual al achizifiilor publice/sectoriale sau TniDA
programul achizitiiior publice/sectoriale ja nivel de proiect (In cazul proiectelor finantate din fondurd nerambursabile isau a
ralgcialor de cercetars-dezvoltare)

- Procadura de atribuire aplicatd s& fle cen stabliitd in:

| Oblectul contractulul 84 se incadreze in categoria de cheltuiell conelderate eligiblle, potrivii contractuiul ordinululideciziel de
finantare gl/sau acordului aau conventiel da finantare externd gl regulllor organismulul finantator

L 54 fie intoomit potrivit modelulul de contract inclus Tn decumentatia de atribuire cu toate clarificirile § madificirile aduse de
utorilaten contractantd Tn perioada de clarificin, completat cu datele din oferta declaratd chgtigitoare In raportul proceduril de
ribuire: dach apar alte modiicdr in avantajul autoritdtil contractante, acestea sunt justificate printr-o notd separati

- 54 fie Tnehaiat in perioada de valabilitate a ofertel g1 a garantiai de participara

| S8 prevadid dreptul autoritdfl contractante de denuntare uniiaterald a contraclului de achiziie publich/sectoriald, in conditiile
praviizute do legislatia in materia achiziilor publice

F
e

L Nicluna din clauzele obligatorii nu a feat maodificats, iar modifichrile efectuate conform pot. 4.4 nu afecieazd caracterul general a
contractulul gl drepturile autorititii coniractanta

1 8,

- Contraciul da achizifie publici/sectoriall trebule 84 cuprindd pravadarl rafaritoara la; DA
) plrile 8 datele da [dentificare a acestora;
) oblectul contractului;
) pratul/costul contractulul;
) durata;
) termanale de livrare/prestare a activitdlilor ce fac obieciul contrachulul;
f) formiila de ajustare a prefulul, daca este cazul, cu respactarea prevederilor legale;
) modalithiile i conditiile de plata;
EI) acordaraa de avans in condijile legil;
)
)

panalithtile In caz do netaapectare & obligatiilor parilor,
constituirea garantiei de bund executie, dach este cazul

15
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MUNICIPIUL CRAIOVA L4 OF oW
I'"RIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA L
DIRECTIA PATRIMONIU
SERVICIUL PATRIMONIU
Nr.138554/22.09.2020
Sea j
Ordonator ipdl de credite delegat
Lucia Ste

REFERAT

Prin adresa inregistrati la Primiria Municipiului Craiova eu nr. 16065/28.01.2020,
numita Cojocaru Olga Georgiana, domiciliati in Craiova, strada Calea Severinului, nr.16, bl,
310, se.1, ap.33, jud. Dolj, someazi Municipiul Craiova asupra obligatiei de a achita suma de
92.500,00 euro in echivalentul in lei la data plagii.

Proprietara terenului in suprafafd de 9983 mp. din acte si 9732 mp. din masuriitori,
I'DP 550-48050 coroborat cu certificatul de moglenitor nr. 45/28.08.2012 la BNP Neagoe
Monica, a chemat in instangi municipiul Craiova, pentru plata despigubirilor ¢e i se cuvin pentru
expropiere, a suprafefei de 3700 mp., situat in muncipiul Craiova, strada Stejarului nr, 31, judetul
Dolj , (fostd T75, P8) a intervenit expropierea in fapt, odati cu emiterea HC] 438/24.] 1.2011,
lird demararea procedurilor previizute de lege,

Prin sentinta civild 794/2018 a Tribunalului Dolj, rimasd definitivi prin decizia
789/2019 a Curtii de Apel Craiova in gnur cu decizia 137/22.01.2020 a ICCJ, obliga municipiul
Craiova la plata sumei de 92.500,00 euro la data plafii, reprezentind despigubiri pentru terenul
din strada Stejarulu nr. 31, si plata sumei de 14.439 lei, cu titlu de cheltuieli de judecati.

Pentru punerea in aplicare a sentinfei mai sus mentionate, Municipiul Craiova prin
Direcfia Patrimoniu a transmis adresa inregistrati la Primiria Municipiului Craiova cu nr,
73398/08.07.2020, prin care i-a fost comunicat numitei Cojocaru Olga Georgiana prin avocat
Miroiu Marius, cu sediul in Craiova, strada Mihail Kogiilniceanu, bl. 97 apt, scara D, ap, 10,
judeul Dolj, cf este necesar si se adreseze unui notar public pentru efectuarea procedurii de
dezmembrare a terenului mai sus menfionat, precum si prin adresa inregistrati la Primiiria
Municipiului Craiova eu nr.  118593/18.08.2020 & este necesard desfiigurarea procedurii
notariale referitoare la transferul dreptului de proprietate asupra terenului de 3700 mp situat in
Craiova, Strada Stejarului nr, 31, din patrimoniul numitei, in patrimoniul Municipiului Craiova,

Avind in vedere ¢i cei 3700 mp., reprezintd teren pe care se afld utilititi iar prin
despigubirea de 92.500,00 euro reprezinti valoarea acestuia, propunem efectuarea plitii intr-un
cont deschis la ING BANK Romania (RO6ZINGB0000999901867239).

CMM';\'E;‘-C’«L? f:)};f-f",é)_ - f‘”_g;ia Cei’ A;?{'Gﬂ do%e
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Cralova, str, A.L Cuza, nr.7, jud Dolj

Directla Jurldica, Asisienia de Specialitate si Contencios
Adminlstrativ

//" ; Directin Economico-Financiars - Dnei Lucla STEFAN

BRD ~Grope Siclele 5555 /22.00,2020
G enerale SA

Stimate Doamne, Stimati Domni,

" Revenim lu Adresn nonstra nr. 3984/14.07.2020 uansmisa Municipiulul
Craiova, prin care va informam ca pe numele MUNICIPIULUL CRAIOVA,
CUI 4417214, in BRD Graupe Socicte Generale”SX Sucursala Cruiova n fost
tnru istrati o poprire in valoire de 462.069,75 RON in Dosar de executare

i e /2020, institiita. de BEJA TALPA NEACSU CRISTIAN FLORIAN SI
fir.4 bloc M8, Cralova Tl.,',,B.,FDVICI LAURI:.NT‘iLI BOGDAN, creditor COJOCARU OLOA
GEORGIANA, si va solicitam urgent informatii privind plata acesteia.
Tal : 0251 410 970
Intrucat nu am primit nici un raspuns din partea dvs, suma-a fost blecata pe
conturile deschise de Municipiul Craiova la BRD, acest fapl avand cu urmare
neplata integrala o ratei scadente in data de 20.09.2020 lu creditul de investitii.
In ncest moment Municipiul Craiova inregistreaza urmatoares situatie Ja
ereditul de investitii ;

= Sold credit curent : 23,320,484,46 ron

- Credit restant ; 455,154.48 ron

= Ca urmare a blocarii contului, nu se poate incasas comisionul de

gestiune trimestriala

In vederea deblocarii acestei situatii, revenim cu rugamintea de a ne transmite
informatii privind plata popririi mai sus mentionate, dupa caz (poprire achitata,
sumi bugetata, mod de plata, suma blocata pe conmurile din Trezorerie, etc)

Multumim anticipat pentru raspunsul Dumnesvounstea.

Cuy

Mand nil Corpora Speciulist Middle Offjce

Bogduy RATOIU Doing SGORCEA
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Limnvcar Raindad pyneeg Degvidiang 5 A,

Turn I = Mdul lon Mikulnohe wr, 17, 011171 Dueureqil, Romnia,
Tol: +=103 1M 61, (0 - Fax; 031 300, 660
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I MICIPIUL CRAIOVA
HIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

IRECTIA PATRIMONIU
| RVICIUL PATRIMONIU
| 138554/22.09.2020
Se aprobh
Ordonator princi credite delegat
Lucia Stefan

REFERAT

Prin adresa inregistratii la Priméria Municipiului Craiova cu nr. 16065/28.01.2020,
aumita Cojocaru Olga Georgiana, domiciliatii in Craiova, strada Calea Severinului, nr.16, bl.
10, se.1, ap.33, jud. Dolj, someazii Municipiul Craiova asupra obligafiei de a achita suma de
12,500.00 euro in echivalentul in lei la data platii.

Proprietara terenului in suprafafd de 9983 mp. din acte 5i 9732 mp. din masuritori,
IDP 550-48050 coroborat cu certificatul de mostenitor nr, 45/28.08.2012 la BNP Neagoe
Monica, a chemat in instanti municipiul Craiova, pentru plata despagubirilor ce i se cuvin pentru
upropiere, a suprafetei de 3700 mp., situat in muncipiul Craiova, strada Stejarului nr. 31, judéul
Dolj , (fostd T75, P8) a intervgnit expropierea in fapt, odatd cu emiterea HCI 438/24.11.2011,
firii demararea procedurilor previzute de lege,

Prin sentinfa civili 794/2018 a Tribunalului Dolj, rimasi definitiva prin decizia
'80/2010 a Curtii de Apel Craiova in snur cu deeizia 137/22.01,2020 a iCCJ, obligd municipiul
( raiova la plata sumei de 92.500,00 euro la data platii. reprezentind despigubiri pentru terenul
din strada Stejarulu nr. 31, si plata sumei de 14.439 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

Pentru punerea in aplicare a sentinfei mai sus men{ionate, Municipiul Craiova prin
Direcfia Patrimoniu a transmis adresa nregistratd la Priméria Municipiului Craiova cu nr.
13598/08.07.2020.f prin care i-a fost comunicat numitei Cojocaru Olga Georgiana prin avocat
\iroiu Marius, leu sediul in Craiova, strada Mihail Kogiilniceanu, bl, 97 apt, scara D, ap. 10,
judeful Dalj, cd este necesar si se adreseze unui notar public pentru efectuarea procedurii de
Jdezmembrare ‘a{ tgtenului mai sus menfionat, precum §i prin adresa inregistratd la Primiria
Municipiului Cgaiova cu nr.  118593/18.08.2020 cii este necesardi desfagurarea procedurii
notariale referitoare la transferul dreptului de proprietate asupra terenului de 3700 mp situat in
Uraiova, Strada Stejarului nr, 31, din patrimoniul numitei, in patrimoniul Municipiului Craiova.

Aviind in vedere ¢ cei 3700 mp., reprezintd teren pe care se afld utilitd|i iar prin
Jespigubirea de 92.500,00 euro, reprezintii valoarea acestuia, propunem efectuarea plifii intr-un
cont la o banci, care si rimind blocat péni la efectuarea lueririlor de dezmembrare/operafiuni
de publicitate imobiliard i cadastru (aviind in vedere cil acesta este proprietar §i numai
proprietarul paatl': shi solicite efectuarea acestor luerdiri); altfel, Municipiul Craiova riméne cu
suma platitd iar terenul despagubit riméne tot in patrimoniul numitei Cojocaru Olga Georgiana.

Director Executiv Sef Serviciu
lonug Cristign Gélea Lucian Cosmin Mituca
e e T i 1!‘ E-..—- Eii=
intocmit,

Insp. Stefiini|d Petroganu
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'matii generale
wnic (nr. format vechi) :  12842/63/2017

Anregistrarii 08.11.2017
Ultimel modificari: 25.81.2019
le: Sectia I Civila

pile: Civil

@il: actiune in constatare

illu procesual: Fond

i

8 Calitate parte

fCARU OLGA GEORGIANA Reclamant Reclamant
ICIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR Parat
NSTLIUL LOCAL CRAIOVA Parat

; estimata: 12:08
plet: C6
¢ solutie: Admite in parte cererea
lutia pe scurt: Admite exceptia inadmisibilititii capitului de cerere avind ca

fflct constatarea faptului ¢3 pt. terenul de 3708 mp. a intervenit exproprierea in
*ﬁti Respinge capatul de cerere avand ca obiect constatarea faptului ca pt.

wrenul de 3788 mp. proprietatea reclamantei a intervenit exproprierea in fapt.
inlte exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive a paratului Consiliul Local
talova in privinta capitului de cerere avind ca obiect despagubiri. Respinge
rpatul de cerere avand ca obiect despigubiri avand despapubiri formulat de

Wi lamanta in contradictoriu cu pdrdtul Consiliul Local Craiova, ca fiind formulat
mpotriva unei persoane fara calitate procesuald pasiva. Admite capétul de cerere
vind ca obiect despagubiri formulat de reclamantd in contradictoriu cu paratul
Munlcipiul Craiova, prin Primar, a?a cum a fost precizat. Obligd paratul Municipiul
(ralova prin Primar, si pliteasch reclamantei suma de 92.50@ euro in echivalent in
el la data platii, reprezentand despagubiri pt. terenul de 378@ mp. situat in
traiova, str. Stejarului, nr. 31, proprietatea reclamantei i la plata sumei de
14.439 lei, cu titlu de cheltuieli de judecatd. Cu apel in 3@ de zile de la
{umunicare, apel care se va depune la Tribunalul Dolj.

flocument: Hotarare 794/2018 1.11.2018



IDIN DE PLATA N[ %52 ] fuarm |

450.678,50

r

o

LEI, wdich

patrusutecincizecimiisasesutesaplezecisioptlei, 50bani

IroR I MUNICIPIUL CRAIOVA ‘|

i ldantificare fiscald [ 4417214
Adrosa

CRAIOVA DOLI

IF\N Codul BIC

b I ROO2TREZ24AS10103202500% [ TREZRORU |
| TREZORERIA STATULUI I
ment | Cod ndicator rogrinm

‘INTA CIVILA 794/2018 785/2019 COJOCARU OLGA OG23/02 ART1.2 501

HICIAR

AAATGRIOK PP _] "‘“_|Ama QUO0000000

|
lidentificaro fiscald 287070316
by . ! 3160081 | Codul BIC
ROGZINGBO00099990 1867239 INGBROBU
" ING BANK ROMANIA —j
wlenill i pllith [ e
o de impunare/ PY ; -‘

Reprezentind

COJOCARU GEORGIANA OLGA I

e T ———— e

Primiven/ Aeceptaren

| Semnftura

Tipul transferilul

e o = b

NORMAL URGENT

L.g. |

A I Ty

&

Diata emiierii

&

Semnitura plititorului sl Stunﬁ"ﬁ -~

Data debithrii l




PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

ANEXAZ

DATA EMITERII: 23 SEPTEMBRIE 2020

Compartiment de spacialitate: JURIDIC

Mr: 22870

ANGAJAMENT BUGETAR
INDIVIDUAL / GLOBAL
'Br.upult CH EXECUTARE DOSAR 96/£/2020 RAPORT 139410/23 00 2020 COJOCARU OLGA GEORGIANA
Benoficiar: BEJA TALPA:-NEACSU CRISTIAN SI TERPOVICI LAURENTIU
] {LEI)
INREGISTRARE BUGETARA SUMA
A510103202500 14.157,00

Tipul angajamentului: D Individual D Global

, -rr':.-\.,
7 & '-.I:' F g .
Spatiu rezervat CFPP Data: _:w_.h’-_:;l, . ';
L y " F"-"h,h" gy ey
- Viza Semnatura ... ..-,.5._;;:5:'.'...J.Jf?.’m.w.....'...".'.'.'.J........
oA B 7
- Refuz de Viza 2 () )
- Infegistrarea individuala Nr% a_ / _?-2-4’) ﬁfp
Spatiu rezervat CFPD Data: _/ ./
- Wiza
- Intantia da rafuz viza 1T T RSP R E R
- Refuz de Viza
- Inregistrarea individuala N e Date
Ordonator de credite,

T IHOUGFT-EEE - MumETL SRARYA

A - OMF 1782




PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

DATA EMITERI; 23 SEPTEMBRIE 2020

Compartiment do specialitate; JURIDIC
Mr 22870

PROPUNERE DE ANGAJARE
a unei cheltuieli in limita creditelor bugetare

Seopul: CH EXECUTARE DOSAR 96/E/2020 RAPORT 139419/23 09 2020 COJOCARU OLGA GEORGIANA

Baneficiar: BEJA TALPA-NEACSU CRISTIAN 31 TERPOVICI LAURENTIU

Caleulul dispoanibilelor de credite bugetars (LEl)
Disponibil de credite Disponibil criedite
Arlicol Bugetar | Crodile bugetare | Credile bugetare | ore ce mai poste | Suma angsjata | bugetare ramas de
aprobate angajate
i angajat angajat
0 1 2 3= gol, 1-2 4 5m col, 34
610103202500 5,309,500,00) 4,117, 433,34 1.192,086.62| 14,157,00 1.177.900,62
COMPART. DE COMPARTIMENTUL DE Controlul financiar preventiv
SPECIALITATE CONTABILITATE *) : CFPP CFPD
F 27 0 2309 2024
Data zér__( sz-"z-.-ﬂmtn 22,99 u:f 20 Data . :;! 30 Data  __/__|
SE RA Bomnntum // Ianmna’tu.%’;;ﬁm,. e Eumnmm s
Rk b | | / il =
*) = ragpunde de datele inscrise in col, 1, 2, 3 Ordonator de credite,

CFPP = confrol financiar preventiv propriu
CFPD = cantrol financiar pravantiv dﬁ|ﬂﬂﬂt

ous: 22()V% 2200

Semnatu

o A RPT BISD « MAJHID YL CRADYA

Al - OMF 1782




ANEXA 3
DATA EMITERIL 23 Seplembrie 2020
Compartimant da apacialitate; JURIDIC
Nr: 22870
ORDONANTARE DE PLATA
chaeituieliior; ©H EXECUTARE DOSAR 968/E/2020 RAPORT 139419/23 09 2020 COJOCARU OLGA
I . ﬁﬁwmonhlnr]u:ﬂﬂm!lw: CH EXECUTARE DOSAR 896/E/2020 RAPORT 139419/23 09 2020 COJOCARU
A GEORGIANA
{idala angajamaentulul logal; 22870/ 23.08.2020
lul tle: plata ] virament [CInumerar
Walula: LE| Suma de plata (valuta)
i datorata benaficiarulul; 14.1587,00 - Felul valutel
i acordate / Plati partiale: 0,00 = Suma in valuta
i dla plata (lei): 14.1567,00 — Cursul valutar
o Fnllpm:umMIIUnlSumwm%
it e plata ramasa; 0,00 = Sumain lei
' w'Inllul disponibilului din eontul de angajamente bugetare {LEI}
Digponibil inalntea Disponibil dupa
Articol bugetar efectuaril platii Suma da plats Iflgglmu EI““
o 1 2 A= gal 1-
14,157,00
AS10103202500 14.157,00 FamasscamiUnsBumGinoaessan 0,00
taLal
pificiar.  BEJA TALPA-NEACSU CRISTIAN 31 Numarul de cont: RO4ZBRELD0020004885620101
BIIPOVICI LAURENTIU Trezoreria (Banca): Libra INTERNET Bank
Cod fiscal: 13880504

: Compartimentul de Controlul financiar preventiv

~ contabilitate *) : CEPE ool .. _CFPD
! ' 24

. Data 25 CF]! %ﬁﬂ'ﬂ Data ,_,,_g_d. Provinil proviinle | I

i ,/ e, Sigliu g)

L BOMNBUIE oo Enmnllﬁm ...... ,,ﬂ" WMUN
I; /

. : L/

© fapunde de datele inscrise incol, 1, 2, 3 Ordonator de credite,

L = contral financiar praventiv propriu

S’Hmnatufﬂ|||||n|||n|r||| (L 1Y 21

Data:

[ ;.IIH-H‘IP' T e ] A - OMF 1782



DIN DE PLATA N[ s | puatm [

H.m | LEI, ndica
Pn_llpm MiiUnaSuiaCincizeciSiSaptoloi
l MUNICIPIUL CRAIOVA =3 4
o kdentificare fiseain 4417214 et

Adresi

STR A, | CUZA NI 1

Codul BI
| ROO2TREZ24A 510103202500 I TREZROBU |

TREZORERIA STATULUI

'i"“""““' Indientor ingajamont Cail
0l program

F— _.u.f\?rlmzvurp ] _J_[t_ J\A'ﬂ . r L (00000000 |
NEFICIAR
i BEJIA TALPA-NEACSU CRISTIAN 81 |
| )
il s identificare ficala | 13880594 |
| Cadul RIE
ks | RO42DRELO002000488820101 | BrECROBU |

Libra Bank-CRAIGOVA I
e avidants a plati

leclzie da lmpunore! PY |

Reprezentand:

CH EXECUTARE COJOCARU OLGA RAP 139419 ARTI 2 222002 501

=

I',ﬂ ¥
)

I"rlmlrﬂmmplprﬂ
Semnanturs

e ———

N'QR MM.. u Rﬂ ENT

= E!..

Tipul transferului

Duta emiteril [ 24097020

v

Semnatura platiterului sl Stampila r"j "'"‘;IM K

Data debitarii; | ]| | ¥, 2008




LISTA DE VERIFICARE

'ORDONANTARE DE PLATA PENTRU AJUTOARE DE STAT/DE MINIMIS, SCHEME DE PLATI, SUBVENTII,
TRANSFERURI, RENTE VIAGERE AGRICOLE SAU ALTE PLATI DIN FONDURI PUBLICE, ACORDATE

OPERATORILOR ECONOMICI SAU ALTOR BENEFICIARI LEGALI

CodC9
Nr. 3
airt: Oblactivale verificarii
| 1. [Existenta documentalor justificative DA
| 1.1. | Nota de fundamentara/Nota de lichidare
| 1.2. | Angajamentul legal, dacé este cazul DA
1.3. | Angajamentul bugetar/Bugetul DA
1.4 [ Bugetul schemei de ajutoare/de plati, defalcat pe ani de implementare i pe surse de finantare, dacil
este cazul
1.5, | Cererea de plati/de decontare/de eliberare a sumei
16 [ Documentatia speclficd conform actului normativ/administrativ care reglementeazi operafiunea DA
sifsau domenlul reapactiv
1.7. | Alte documaente spacifice3
Existenta  avizelor/cerificdrilor  conducitorulul  ecompartimentului  juridic/financlar-contabilfde PA
2, [specialitate emitent, precum si a vizelor, aprobdrilor, allor semnétur, conform prevederilor legale §
; procedurilor interne, dupi caz, pentru;
2.1. | Documentele justificative de la pet. 1 DA
2.2, | Ordonantarea de plati DA
3. |Corespondenta dalelor din ordonantarea de platé cu cela din documentele justificative pentru:
3.1, | Natura chaliulali DA
3.2, | Mumdrul gl data documentelor justificative DA
3.3, | Numérul gl data angajamentului legal DA
3.4, | Subdiviziunea clasificatiel bugetare DA
3.5, | Beneficiarul sumel e
3.8. | Banca beneficiarulul gi contul DA
4, [Indeplinirea conditiilor de legalitate si regularitate: DA
4.1. | Documentele justificative sunt Tntocmite In conformitate cu prevederile legale si procedurile interne, DA
4.2. | Angajamantul legal este Tn termenul de valabilitate, DA
4.3. | Cheltuiala este eligibila. DA
4.4, | Stabilirea coracta a sumei propuse pentru platd/respectarea metodologlel de calcul DA
- Incadrarea sumei propuse pentru plata in: DA
@) nivislul angajamentulul legal gi/sau bugetar;
4.5. |b) bugetul schemel;
) valoarea chaltulaliler lishidate;
d) creditele bugetare deschise/repartizate sau existenta In conturl de disponibil,
4.8. | Incadrarea In termanul legal de platé DA

0 ol
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BIROUL ExECUTDHILOH JUDECA LURES I AoULimi:
TALPA NEACSU-CRISTIAN FLORIAN 51 TERPOVICI LAURENTIU BOGDAN

Cralova, str. Remania Muncitoare, nr, 15, jud. Dalj, G.I.F. RO13880554
Tel. 0766371834, 0766371835, 0766371836, E-mail: lalpa_terpovici@yahoo.com
Conl eonsemndri; RO42 BREL 0002 0004 8882 0101-LIBRA INTERNET BANK CRAIOVA

il pxecutare nr. 86/E/2020

INGHEIERE
din data de 25.06.2020

Pa ol flind slabilirea chelluialiior de execulare silita in dosarul executional nr. 86/E/2020, privind
greditorul COJOCARU OLGA GEORGIANA, cu domiciliul in Municipiul Graiova, sir. Galea
Wrinulul, nr, 16, bl, 310, sc. 1, ap. 33, judejul Dolj, cu sediul procesual la CABINET AVOCAT MIRGIU
IUS, din Municipiul Craiova, str. Mihail KOgélniceanu, nr, 19, bl. 97, sc. D, ap. 10, judalul Dolj,
iriva debitorulul MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR, cu sediul in Municipiul Craiava, sir Al

4, nr. 7, judetul Dolj,
Fird citarea pirtilar,

EXECUTORUL JUDECATORESC,
in baza actelor comunicate, retine urmatoarele:

data de 25,08.2020, creditorul COJOCARU OLGA

IORGIANA, a solicilal inragisiraren cararll de executare silitd gi deschiderea dosarulul do oxeculnre
sotriva debitorului MUNIGIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR, urmand ca, dupd indepliniraa formaiiaglor
Wunare, 58 se procedoze |a execularea sllitd prin poprire asupra sumalor da bani, veniturilor, tiluriiar de
Wluare, asupra bunurilor mobile, asupra bunurilgr imobila

y In motivarea cerarll, creditorul a arditat cA debilorul nu si-a executal de buniiveie obligays da
Wali a sumei de 92.500,00 Euro reprezentind in achivalent lei, Ia data plafil reprezentind despigubini.

Wnlorm titlulul exacuteriu,
Cerarea a fost intemelati pe dispozitiile art, 664 alin. 1 Cod Procedurd Civila,
La cereraa do gxaculare silith formulatd de calre cradilor 5-a atagat titlul executoriu constand in:
Jantintd civila nr. 794 din 01.11.2018 datd de Tribunalul Dol|, In dosarul nr. 12842/63/2017,
prin Incheiarea din data de 25052020 am dispus inregistrarea geraril Tn registrul general §i
iar prin incheierea din data de (1.06,2020 cu

leschiderea dosarulul de pxecutare silitd numérul 98/E/2020,
umdrul 3812, pronuniald de Judechiaria Craiova, In desarul numdrul 1 1021/215/2020 5-0 admis corarea

jsrmulath de craditorul COJOCARU OLGA GEORGIANA, dispunind incuviintarea gxacutfril &ilite
Jmpotriva debitorului MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR
' Prin urmare, avand In vedere dispozitile arl, 670 alin, 3 Cod Procedurd Civild, ala arl. 38 din

Legea nr. 188/2000, republicatd si ala Ordinului minlstrulul justiyiel nr. 2550/C/2006, asttel cum a Infl
safil exacullonal nr,

odlficatl, urmaeazd s fie stabilite urmitoarale chelluiell de execulare silitd, in do

13/E/2020 pAna la acesl moment procedural:
. 11.637,00 lei - Onorariu execulor judecatoresc (TYA Inclus: 19%)
- 20,00 lel - Taxh judiciard de timbru (TVA inclua: 19%)
. 2.380,00 lei - Onorarlu avocat in faza executhril silite (TVA inclus: 18%)
- 120,00 lal - Taxe postale (TVA inclus: 19%)
Total chaltuiali: 14.157,00 lel.

Patrivit arl, 670 alin, 2 Cod Proce
in sarcina debltorului, alard de cazul in cara eraditorul

Brin cererea de execulare silitd formulata la

durf Civila, cheltuialile ocazienate de afeetyarea exoculini sliits
sunt a renunial la axaculare, gituatie in carw vor H
suporiate de acasia,

dispoziliile art, 670 alin, & Cod Progedurd Givild, presenta

De asemaenaa, in conformitate cu
incholere constltule fitlu executariu, atat peniru creditor, cAl 5i pentru exsculerul judeciloresc.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
DISPUNE

14.187,00 lel, ce reprezintd cheltuleli de execulare gliltd pAnd la noesl

UNIGIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR, cu gadiul in Municipiul
nr. B6/E/2020.

e slabilegte suma da

moment pracedural, in sarcina debitorului M
Craiova, str. A.l, Guza, nr. 7, judejul Del}, In dosarul execulional

Execulorie de drepl.
Cu drept de contestalie la executare, In terman de 15 zile de la comunicare, la inslania de

Pgginea | dlini &

Documant genaral cu Execttor IT
AAM
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Cod ECLIECLI:RO: TBDLJ:2018:164.000794
Dosar nr. 12842/63/2017

. ROMANIA
% 3
) TRIBUNALUL DOLJ
/v SECTIA I CIVILA

Sentinta civila nr. 794/2018
Sedinta publici de la 01 Noiembrie 2018
Completul compus din:
PRESEDINTE Mirela Elena Negoita
Grefier Georgeta Drigusin

Pe rol judecarea cauzei civile privind pe reclamanta COJOCARU OLGA
GEORGIANA si pe pérdtii MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR si CONSILIUL
LOCAL CRAIOVA, avind ca obiect actiune in constatare 51 despéigubiri.

La apelul nominal ficut in sedinja publici a riispuns avocat Marius Miroiu pt.
reclamantd, lipsind pérétii.

Procedura legal Indepliniti.

S-a ficut referatul cauzei de ciitre grefier, dupli care avocat Marius Miroiu pi.
reclamantd depune la dosar dovada achitirii taxei de timbru de 7878,50 lei,

La interpelarea instanfei, avocat Marius Miroiu pt. reclamanti arati i nu mai are alte
cereri de formulat.

Nemaifiind alte cereri, instanta apreciazi finalizatd cercetarea judecitoreasca si acorda
cuvintul asupra acfiunii deduse judecfii, cu luarea in considerarea a inadmisibilitatii
capitului de cerere privind constatarea intervenirii exproprierii in fapt, cu privire la suprafaa
de teren in litigiu, adicd primul capit de cerere, raportat la disp. art. 35 NCPC, respectiv daci
obiectul acestui petit este constatarea unui drept sau a unei situatii de fapt, precum si a lipsei
calitifii procesuale pasive a paratului Consiliului Local Craiova,

Avocat Marius Miroiu pt. reclamantd aratd ci a considerat ci are calitate pasivi
Consiliul Local Craiova, intrucat este emitentul HCL nr. 438/2011 prin care s-a aprobat PUZ
si lasd la aprecierea instantei solutionarea aspectului legat de admisibilitatea referitoare la
primul petit, iar pe fond, solicita admiterea actiunii, asa cum a fost precizata, aratand ca isi
menfine concluziile puse anterior repunerii cauzei pe rol, cu cheltuieli de judecata,

TRIBUNALUL

Asupra cauzei civile de fati:

La data de 08.11.2017, reclamanta Cojocaru Olga Georgiana a chemat in judecati
pirdfii Municipiul Craiova, prin Primar si Consiliul Local Craiova, prin Primar, pentru ca,
prin hotirirea ce se va pronunta, s se constate ci pentru suprafaja de teren de 2470 mp,
situatd in mun. Craiova, str, Stejarului, nr.317, jud.Dolj (fostdiT75,P8), a intervenit expropierea
in fapt odatd cu emiterea HCL 438/24.11.2011, fard demararea procedurilor legale previzute
de lege si obligarea pirdtilor la plata despigubirilor ce i se cuvin pentru expropiere,
despégubiri ce urmeaz a fi stabilite la valoarea de circulatie a imobilului in conditiile Legii
nr. 33/1994, cu cheltuieli de judecati.

In motivarea actiunii a aritat ci este proprietara unui teren in suprafafd totala de 9.983
mp., din acte 9.732 mp din masuritori, T.D.P. 550-48050 coroborat cu certificatul de
mogtenitor nr.45/28,08.2012 la BNP Neagoe Monica. Terenul este inscris in CF 208582 Mun.
Craiova,Conform certificatului de nomenclaturd stradal, terenul se afla situat in Craiova, str,
Stejarului, nr.31 jud.Dolj (fostaT75, P81).



Fard a fine seama de dreptul sau de proprietate, pirdtii au emis HCLnr. 438/2011,
care s-a aprobat Planul Urbanistic Zonal,zona str.Cornului, iar din anul 2011 i pénalin

prezent nu a demarat in niciun fel formalitdjile de expropriere si despigubire a reclamantei, ..

aceasta fiind pusa in situafia de a nu beneficia de prerogativele dreptului de proprietate asupra
terenului siu.

In luna noiembrie 2017 le-a fAcut cunoscuté pérétilor starea expropierii de fapt gi le-a
propus si o despigubeasci conform Legii nr. 33/1994, reclamanta neputéind s construiascé gi
chiar s vinda acest imobil, datd fiind starea de utilitate publica aferentd imobilului,

Mai mult, la 06.11.2012, piri{ii i-au comunicat prin certificatul de urbanism ca
imobilul este afectat de striizi, asa incdt aceastd solicitare de construire pe teren nu poate fi
favorabild, intrucit este incompatibild cu planul urbanistic zonal aprobat.

Se mai aratfl ¢, in situatia de fagll, reclamanta se afld in fata unei priviri de proprietate,
fird ca paratii sa aiba acordul reclamantei privind construcfia de interes public, gi fird si
existe o platd a drepturilor ce i se cuvin. O lipsire de proprietate se poate justifica doar daci se
demonstreazd ci in special aceasta a intervenit pentru o cauzd de utilitate publicd si in
condifiile previizute de lege, iar orice ingerinil in exercitarea dreptului de proprietate trebuia
sp rdspundai criteriulul proportionalitiii.

Constitutia Roméniei garanteazi dreptul de proprietate privatd in art. 44 , iar potrivit
alin. 3 "Nimeni nu poate fi expropriat deciit pentru oc auzi de utilitate publici stabiliti potrivit
legii cu dreapta i prealabild despigubire”, iar despdgubirile previizute la alin. 3 i alin. 5 se
stabilesc de comun acord cu proprietarul, iar in caz de divergentd, prin justifie.

In sped, este evident cil aceasti despigubire nu a fost acordatit i nici stabilitd, paratii
fiind aceia care nici mécar nu rdspund la solicitarea reclamantei de despégubire, dupi cum,
desi legea prevede executarea investifiei de interes public dupa exercitarea procedurilor
prealabile previzute de legea nr, 33/1994, nici macar nu au inceput un asemenea demers,

Reclamanta a mai sustinut ca evaluarea indreptétirii la desplgubiri a proprietarului
unui bun expropriat fn fapt nu poate ignora jurisprudenta C.E.D.O., ( Hotarfrea din 27
1anuarie 2009 in cauza Burghelea contra Romdniel g1 Hotardrea din 11 1anuarie 2011 in cauza
Vergu contra Romdniei), pentru asigurarea respectirii dreptului de proprietate in conformitate
cu exigeniele impuse de art, 1 din Protocolul nr, 1 aditional la C.E.D.O. Este necesar a se {ine
cont 51 de principiul nediscrimindrii previzut de art. 14 din Conveniiesi chiar de dreptul la un
proces echitabil reglementat de art. 6 din Conventie, in condifiile in care regimul juridic al
acliunii despiigubiri creat prin legile exproprierii este mai favorabil faf de cel al actiunii
intemeiate pe dreptul comun.

In drept, au fost invocate dispoz. art. art. 44 din Constitutie, Legea 255/2010 legea
33/1994,

In scopul dovedirii actiunii, au fost depuse la dosar: certificatul de urbanism nr,
2043/06.11.2012, extras de carte funciara pentru informare CF 208582 Craiova, T.D.P. nr.
550-48050/1993 emis de Comisia Judeieana Dolj pentru stabilirea dreptului de proprietate
asupra terenurilor, certificatul de mostenitor nr.45/28.08.2012 emis de BNP Neagoe Monica,
certificat de nomenclatura stradala nr. 3782/03.10.2013, adresa nr. 157833/21.11.2017 emisa
de Primaria Craiova - Directia Urbanism si Nomenclatura Urbana, certificat de nomenclatura
stradala nr. 4248/09.11.2017, certificat de atestare fiscala nr. 626608/01,11,2017,

In cauza niciunul dintre parati nu a formulat intampinare si nici nu a propus probe in
aparare, fata de pretentiile deduse judecatii.

In sedinta publica de la 25.01.2018, la interpelarea instantei de judecata cu privire la
obiectul cauzei, respectiv dach este vorba de o cauza de expropriere potrivit procedurii
speciale previzutd de Lg. nr. 33/1994, a carei solutionare necesita prezenta obligatorie a
procurorului potrivit art. 23 din Legea 33/1994, sau este o cauzi de drept comun, reclamanta
prin apratorul ales a precizat nu este vorba de o expropriere potrivit procedurii speciale
previzuti de Lg. nr. 33/1994, obiectul cauzei fiind constatarea unui drept legat de situatia de

fapt descisa in actiune gi acordarea de despégubiri in cuantumul solicitat prin acfiunea dedusa
Judecatii.



In raport de aceasta precizare, la solicitarea reclamantei, in cauza au fost incuviintate
si administrate proba cu expertiza evaluatorie, avand ca obiectiv si stabileasci valoarea
imobilului afectat prin raportare la preful care s-ar objine in caz de vénzare, respectiv
valoarea de circulafie a imobilului, precum si proba cu expertiz specialitatea topografie care
s identifice in concret suprafaja de teren afectati de striizi, potrivit PUZ-ului aprobat prin
HCL nr, 428/2011.

La 13.04.2018 si respectiv 04.07.2018 au fost depuse la dosar rapoartele de expertiza
intocmite de expertii Patru Mic Adela si Toana lon, rapoarte fata de care niciuna dintre parti
nu a formulat obiectiuni,

La 06.09.2018, fata de concluziile rapoartelor de expertiza intocmite in cauza,
reclamata a depus precizare la actiune, prin care a arata ca solicita s se constate ¢ pentru
suprafata de teren de 3700 mp, situatd in mun. Craiova, str, Stejarului, nr.317, jud.Dolj (fostd
175, P8), a intervenit expropierea in fapt odatd cu emiterea HCL 438/24.11.2011, fara
demararea procedurilor legale previizute de lege si obligarea pardtilor la plata despigubirilor
ce i se cuvin pentru expropiere, despagubiri stabilite la valoarea de circulatie a imobilului de
catre experti la 25 euro/mp, in total suma cuvenita reclamantei fiind 92.500 euro, cu cheltuieli
de judecati.

Analizand actele si lucrarile dosarului, in raport de dispozitiile legale incidente
spetei deduse judecatii, si avand in vedere sustinerile reclamantei si probele
administrate in cauza, tribunalul constata urmatoarea situatie de fapt si de drept:

Prin actiunea dedusa judecatii, asa cum a fost precizata ulterior, reclamanta Cojocaru
Olga Georgiana a solicitat sd se constate cd pentru suprafafa de teren de 3700 mp, situald in
mun. Craiova, sir. Stejarului, nr.317, jud Dolf (fostd T73, P8), a intervenit expropierea in fapt
odaté cu emiterea HCL 438/24,11.2011, fiird demararea procedurilor lepale previzute de lege
§i obligarea pdrdfilor Municipiul Craiova, prin Primar si Consiliul Local Craiova, prin
Primar, la plata despdgubirilor in cuantum de 92.500 euro, stabilite la valoarea de circulatie
a terenului, reclamanta invecand in fapt ca este proprietara terenului mentionat, care face
parte din suprafata totala de 19.983 mp. reconstituita autorului reclamantei prin titlul de
proprietate nr. 550-48050/1993, terenul fiind mostenit de reclamanta in baza certificatului de
mostenitor nr. 45/28.08.2012, dar reclamanta nu poate folosi acest teren, neputandu-si
exercita atributele dreptului de proprietate, respectiv a-l poseda, folosi si dispune de el,
intrucat terenul este afectat de strazi propuse prin PUZ aprobat prin HCL Craiova nr.
438/2011, autoritatite locale ~ Consiliul local Craiova si Mun. Craiova, prin Primar, crefind
deci strizi pe terenul reclamantei, fard a avea acordul acesteia si fara a o despagubi, iar in
drept dispoz. art. 44 din Constitutie si CEDO referitoare la respectarca dreptului de
proprietate privata.

Fata de obiectul actiunii deduse judecatii si dispoz. art. 35 NCPC, tribunalul constata
in primul rand inadmisibilitatea capdtului de cerere avind ca obiect constatarea faptului cd
peniru terenul de 3700 mp. a intervenit exproprierea in fapi, atar timp cat solicitarea
reclamantel vizeaza constatarea unei situatii de fapi, iar nu constatarea unui drept. Aceasta
intrucat potrivit art. 35 NCPC, ,,Cel care are interes poate sa ceardi constatarea existeniei sau
inexistenfei unui drept. Cererea nu poate fi primitd dacd partea poate cere realizarea dreptului
pe orice alti cale prevazuti de lege”.

Din interpretarea acestor dispozitii legale rezulia ca obiectul cererilor in constatare
vizeazi un drept, iar nu o situaie de fapt. Cererile in constatare pot avea ca obiect numai
constatarea existenfei sau inexistenfei unui drept, iar nu a unei situalii de fapt, cu exceptia
ipotezelor previizute de dispozifiile art. 359-365 NCPC, care reglementeazii procedura
asiguririi probelor. Asa cum se apreciaza in mod constant in doctrina si practica judiciara, in
situatia Tn care cererea are ca obiect constatarea unei situatii de fapt, instanta, din oficiu, va
invoca $i va admite exceptia inadmisibilitafii promovarii eererii, in baza dispozitiilor art. 35
NCPC, respingfind-o in consecinid.

Prin urmare, fata de cele retinute mai sus, in temeiul art. 248 NCPC si art, 35 NCPC,
urmeaza sa fie admisa exceptia inadmisibilitatii capitului de cerere avind ca obiect
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constatarea faptului ¢ pentru terenul de 3700 mp. a intervenit exproprierea in fapt 15;."55
respinga acest prim capat de cerere, ca inadmisibil. : K?

In ceea ce priveste solicitarea reclamantei de a primi despagubiri pentru terenul af c%qt \ﬁ
de lucrari edilitar -urbanistice, in sensul ca este afectat de amenajarea cailor de circulatie in"‘*-—‘—k
zona - Strada Cornului, propusa prin PUZ aprobat prin HCL nr.438/2011, tribunalul apreciaza
ca in privinta acestela nu poale avea calitate procesuala pasiva Consiliul Local Cralova,
intrucat emiterea unui PUZ este ¢ atributie a oriciirel autoritifi publice locale, ca expresie a
puterii executive intr-un stat de drepi, aprobarea PUZ fiind de naturd a satisface interesul
general, realizarea unei ¢ii de comunicatie si reprezinta un atribut al autoritagilor publice care
sunt abilitate sii aprecieze oportunitatea edificarii unei astfel de cii de comunicatie, iar atat
timp cat nu s-a invocat si dovedit nelegalitatea HCL 438/2011, acest act administrativ se
bucura de prezumtia de legalitate, iar organul emitent Consiliul Local Cralova nu poate fi
tinut sa plateasca vreo despagubire reclamaniei pentru terenul afectal de lucrarea de urilitate
publica,

Prin urmare, tribunalul urmeaza sa admita excepiia lipsei calitd{ii procesuale pasive a
pérdtului Consiliul Local Craiova in privinta capétului de cerere avénd ca obiect despagubiri
i sa respinga acest capat de cerere formulat de reclamanta Cojocaru Olga Georgeta in
contradictoriu cu pératul Consiliul Local Craiova, ca fiind formulat impotriva unei persoane
fird calitate procesuald pasivi.

Fata de actele si lucrarile dosarului si probele administrate in cauza, Tribunalul
conslata ca esfe intemeiata solicitarea reclamantel de obligare a paratului Municipiul
Craiova prin Primar, la plata sumel de 92.500 euro in echivalent in lei la data pldyii,
reprezentdnd despdgubiri pt. terenul de 3700 mp. situat in Craiova, sir. Stejarului, nr. 31,
proprietatea reclamantei si care este afectat de luerari edilitar -urbanistice, propuse prin PUZ
aprobat prin HCL Craiova nr.438/2011, reclamanta fiind indreptatita la o despagubire justa
din partea partea paratului Mun. Craiova prin Primar care a restrans drepitul de proprietatea
reclamantilor, prin aprobarea lucrarii de utilitate publica locala, obligatia paratului de a
acorda despagubiri reclamantei derivand din caracterele dreptului de proprietate prevazute
de art. 5535 NCCiv ( art. 480 C.Civ de la 1864), si necesitatea protejarii si garantarii
dreptului de proprietate in sensul si intelesul art. 44 din Constitutie si art. 1 din Protocolul 1
fa CEDC,

Aceasta in considerarea faptului ca in speta reclamanta a facwt dovada ca este
proprietara lerenului in suprafatd fotala de 9.983 mp. din acte 9.732 mp din misuritori,
situat Tn Craiova, str. Stejarului, nr.31 jud.Dolj (fostdT75, P81), in baza T.D.P. nr. 550-
48050/1993 si certificatului de mostenitor nr.45/28.08.2012 emis de BNP Neagoe Monica,
iar din acest teren, o suprafaia de 3700 mp. nu poate fi folosita de reclamanta, in calitate de
proprietara, fiind afectata de lucrari edilitar -urbanistice, in sensul ca este afectata de
amenajarea strazii Cornului din Craiova, propusa prin PUZ aprobat prin HCL nr. 438/201 1.

Sub acest aspect, tribunalul constata ca atat certificatul de urbanism emis sub nr.
2043/06.11.2012 de Primaria Mun. Cralova ( fila 7), cat si extrasul de carte funciara nr.
131060/2017 si certificatul de nomenclatura stradala nr.3782/03.10.2013 ( filele9 s1 13)
atestd ca regimul juridic al suprafetei de teren de 9.983 mp. din acte 9.732 mp din masuritori
1993 mp. este teren intravilan proprietate privatd a reclamantei Cojocaru Olga Georgiana,
Jiind situat in zona de locuinte, dupa PUZ, dar este partial afectat de strazi propuse de PUZ
aprobat prin HCL 438/2011, expertul loana lon identificand si constatand ca desi in fapt nu
sunt realizate in prezent strazile propuse prin PUZ, aceste lucrari de utilitate publica
afecteaza ( ocupa efectiv) o suprafata de 3700 mp din terenul reclamantei in partea de Vest a
proprietatii acestora (filele 86-106), raport fata de care niciuna dintre parti nu a formulat
obiectiuni.

Tribunalul constata astfel ca prin HCL nr, 438/2011 de aprobare a PUZ in zona
strada Cornului, autoritatea publied locald a resirdns reclamantel prerogativele dreptului de
proprietate asupra ferenului in suprafata de 3700 mp propusa pentru amenajarea de cai de
circulatie, reclamanta neputdndu-l folosi In interes personal, potrivit destinatiei acestuia de

4



teren intravilan construibil, nici in prezent si nici dupa edificarea strazilor, neputdndu-1
ingradi si edifica constructii pe el, ceea ce conduce practic la imposibilitatea reclamantei de a
dispune de propriul bun( in privinta terenului de 3700 mp),

Reclamanta se gsesc astfel in situatia de a fi proprietara unei suprafete de teren
pentru care detin un act de proprietate valabil, aflat in cireuitul civil, si pentru care pliteste
impozitul anual datorat unitdjii administrativ ~ teritoriale, dar pe care reclamanta nu il poate
folosi potrivit destinatiei sale de teren intravilan construibil. intrucat terenul este afectat de o
lucrare de interes public local, apartinand paratului Mun. Craiova, prin primar. Suntem astfel
in fata unei limitari (restrangeri) legale a dreptului de proprietate al reclamantei, in scopul
satisfacerii unui interes public, imprejurare permisa de art. 44 din Constitutie, dar cu
conditia acordarii unei indemnizatii pentru prejudiciul adus proprietarului.

Tribunalul constata astfel ca in speta reclamanta a suferit o expropriere in fapt, prin
Japtul ca nu pot folosi terenul in suprafata de 3700 mp. , fiind indreptatita la o despagubire
Justa din partea partea paratului Mun. Craiova prin Primar care a restrans drepiul de
proprietatea reclamantei, prin aprobarea lucrarii de wtilitate publica locala, obligatia
paratului de a acorda despagubiri reclamantei derivand din caracterele drepiului de
praprietate prevazute de art. 555 NCCiv ( art. 480 C.Civ de la 1864), si necesitatea protejarii
si garantarii dreptului de proprietate in sensul si intelesul art, 44 din Constitutie si art. |
din Protocelul I la CEDO. )

Astfel, in conditiile art, 555 NCCiv, reclamanta are dreptul de a dispune juridic de
bunul lui si de a-1 folosi potrivit destinatiei sale. Orice atingere adusa acestui drept trebuie sa
aduca in patrimoniul proprietarulul o valoare economica proportionala cu alingerea suferita.
Art. 44 alin 5 din Constitutie stabileste cu valoare de principiu acest drept, in ipoteza in care
daunele sunt determinate de lucrarile de interes general, obligatia de dezdaunare apartinind
autoritatii publice.

In acest mod se interpreteaza si prevederile art. 1 din Protocolul nr. 1, care dau dreptul
statului de a limita exercitiul dreptului de proprietate privata atunci cind limitarea este
Justificata de un interes general, dar cu conditia acordarii unei indemnizatii pentru prejudiciul
adus proprietarului, in scopul mentinerii unui just echilibru intre interesul general si cel
particular( cauza Sporrong et Lonnroth ¢, Suediei, hot. din 23 spet. 1982, cauza James c.
Marii Britanii, hot. din 21.02.1986),

Reclamanta nu poate folosi in niciun fel terenul in supraf, de 3700 mp. afectat de
lucrarile edilitare aprobate prin HCL 438/2011, prin urmare atributul folosintei bunului
potrivit destinatiei sale este afectat, motiv pentru care reclamanta sunt indrepratita la plata
unei despagubiri egale cu valoarea de inlocuire a terenului, aceasta fiind proportionala cu
dauna produsa proprietarului (3700 mp x 25 euro /mp = 92.500 euro), la stabilirea acestei
valori avandu-se in vedere raportul de expertiza intocmit de experta Patru Mic Adela care a
calculat si prezentat argumentat ca valoarea de circulatie a terenului reclamantei este de 25
euro/mp.( filele 55 -70), raport fata de care niciuna dintre part! nu a formulai obiectiuni,

Sub aspectul desbagubirilor, tribunalul are in vedere ca raportat la imprejurarile
concrete ale spetei deduse judecatii, reclamanta este indreptatita la plata unei despagubiri cu
caracter global, la valoarea de inlocuire a terenului, proportionala cu dauna produsa
proprietarei, intrucat atributul din dreptul de proprietate care este afectat este cel al folosinte;
terenului pentru constructii, ceea ce echivaleaza si cu scaderea valorii de piata a terenului, in
ipoteza in care proprietarul ar hotari instrainarea, fiind imposibil sa se vanda ca teren
construibil.

Tribunalul are in vedere ca jurisprudenta instantei europene a subliniat constant ca o
privare de un bun nu reprezintd o incilcare a dreptului de proprietate, dear daca aceasia
masura este prevazuta de lege, este justificata de o cauza de utilitate publica si dublata de o

indemnizare corespunzifoare a titularului dreptului, numai in acest fel fiind conforma cu

principiile generale ale dreptului international, orice limitare trebuind sa fie propor{ionala cu
scopul urmérit,



Notiunea de privare de proprictate are semnificatia unei preludri complete si definitive
a unui bun, titularul sau nemaiavind posibilitatea exercitirii vreunuia din atributele conferi
de acesta, calificarea ca atare a unei masuri luate de autoritijilenationale urménd a se face n
numai in raport de dispozitiile interne in vigoare, ci si {inind cont de efectul real produs de
acea misura, Conventia aviind ca scop protejarea unor drepturi concrete si efective.

Aceasta interpretare a fost data de Curtea Europeana in cauza Burdov contra Rusiei (
hotirfirea din 7 mai 2002), in cauza Sporrong contra Suediei ( hotirfirea din 23 septembrie
1982) s1 In cauza Papamichalopolus contra Greciei ( hotarfirea din 24 iunie 1993),

De asemenea, art. 1 din Protocolul nr. 1 presupune, mai intdi si cu precidere, ¢a o
ingerinja a autorité{ii publice in exercitiul dreptului la respectarea bunurilor sa fie legala; cea
de-a doua teza a primului alineat din acest articol nu autorizeazi privarea de proprietate decft
,in conditiile previizute de lege” [latridis impotriva Greciei (MC) nr. 31.107/96, § 59, CEDO
1999-11].

De asemenea, principiul legalitdjii implica existenta unor norme de drept intern
suficient de accesibile, precise si previzibile (HentrichimpotrivaFrantei, Hotararea din 22
septembrie 1994, seria A, nr, 296-A, § 42, cauza Burghelea contra Roméniei).

In temeiul acestor consideratii, in absenta unui act formal de expropriere, instanta
apreciaza ca situafia reclamantei nu poate fi considerata ,previzibila” si corespunzatoare
cerinfei ,.principiului securita{ii juridice”, situaia in cauza permitindautoritafilor sa tragd
foloase din ocuparea terenului in cauza, cu incilcarea regulilor ce guverneazi exproprierea
(Constitujia din 2003 si Legea nr. 33/1994), fard a pune in prealabil o indemnizafie la
dispozifia reclamantului.

Astfel, in cauzi este evident ca reclamania a suferit o expropriere de fapi,
incompatibila cu prevederile constitufionale care garanteazd respectarea dreptului de
proprietate si condifiile in care o persoana poate fi lipsita de acest drept, precum si cu
dispozifiile art.]1 din Protocolul nr.1 al Conventiei europene a drepturilor omului, care
consacra dreptul de proprietate in categoria drepturilor fundamentale ale omului, reclamanta
fiind deci indreptatita sa solicite si sa obtina o justa despagubire din partea paratului Mun.
Craiova prin Primar care a restrans dreptul de propriefatea reclamaniei, prin aprobarea
lucrarii de utilitate publica locala, obligatia paratului de a acorda despagubiri reclamantei
derivand din caracterele dreptului de proprietate prevazute de art, 535 NCCiv ( ari, 480
C.Civ de la 1864), si necesitatea protejarii si garantarii dreptului de proprietate in sensul si
intelesul art. 44 din Constitutie si art. 1 din Protocolul 1 la CEDO,

Pe cale de consecinta, pentru considerentele de fapt si de drept expuse, tribunalul
urmeaza sa admita capitul de cerere avind ca obiect despagubiri formulat de reclamanti in
contradictoriu cu pritul Municipiul Craiova, prin Primar, asa cum a fost precizat si sa oblige
pérfitul Municipiul Craiova, prin Primar, sd plateasci reclamantei suma de 92.500 euro in
echivalent n lei la data pla{ii, reprezentind despigubiri pt. terenul de 3700 mp. situat in
Craiova, str, Stejarului, nr. 31, proprietatea reclamantei.

In baza art. 453 N.C.pr.civ., fata de solutia pronuntata asupra actiunii deduse judecatii,
va fi obligat paratul Mun. Craiova, prin Primar ciitre reclamanta la plata sumei de 14,439 lei,
cu titlu de cheltuieli de judecati (taxe de timbru aferente pretentiilor admise -~ 7879 lei
onorarii expertize = 1800 lei si onorariu aparator ales — 4760 lei), reclamanta fiind indreptatita
sa obtina eventualele cheltuieli efectuate in cauza in limita petitelor admise, in intelesul art.
453 NCPC., Potrivit art, 453 NCPC, partea care pierde procesul va fi obligatd, la cererea
pdrfii care a cdstigat, si 11 pliteasci acesteia cheltuieli de judecatd. Cand cererea a fost
admisa numai in parte, judecatorii vor stabili masura in care fiecare dintre parti poate fi
obligata la plata cheltuielilor de judecata, Fundamentul suportirii cheltuielilor de judecata este
deci culpa procesuala s1 despigubirea integrald a par{ii cistigitoare,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
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- Subsemnatul Durfiu Marius Citilin, domiciliat in
prin prezenta v aduc la cunostintd urmétoarele :

i

Prin CVC nr 650/2006, impreund cu sofia, Durfiu Gabriela Constanta, am cumpirat de la Rapcea
Nicolae si Rapcea Valerica suprafata de 3000mp din acte si suprafata de 2978mp din

masuratori, teren intravilan in Tarlaua 75, Parcela 7, Lotul 1A/1, inscris in CF27067, cu
nr. cadastral 14536,

Forma, distantele pe contur, suprafafa si vecinitatea sunt mentionate in planul de

E.:_u_mmm_.sn_: si delimitare avizat de ONCGC in documentatia cadastrala
nr.1869/23.01.2003,

Anul 2008 — Conform Act de Dezmembrare nr.2943/12.06.2008 suprafata de 3000mp din acte si
suprafata de 2978mp din masuratori se dezmembreaza in 4 (patru) loturi, conform

planului de amplasament si delimitare cu propunerea de dezmembrare, avizat de OCPI in
documentatia nr.35550/16.05.2008, astfel:

- Lotul 1 - 600mp conform planului de amplasament si delimitare avizat de OCPI in
documentatia nr.35550/16.05.2008, atribuindu-se nr. cadastral 14536/1 si Nr. CF
vechi:61097, nr.CF nou 232060,

Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment terenul
nu era delimitat cu gard.

= Lotul 2 - 693mp din masuratori conform planului de amplasament si delimitare avizat de
OCPI in documentatia nr.35550/16.05,2008, atribuindu-se nr. cadastral 14536/2 si Nr. CF
vechi:61097, nr. CF nou 200987, Terenul se invecineaza pe latura de Nord cu De35 actul
Str. Plopului iar pe latura de Est cu proprietatea Badea Constanta — tarlaua 75, parcela8.
Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment terenul
nu era delimitat cu gard.

- = 1185mp din masurator

lanului de ampl

1 51 delimitare avizat

Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment terenul
nu era delimitat cu gard,

- Lotul 4 - 500mp din masuratori, , conform planului de amplasament si delimitare avizat
de OCPI in documentatia nr.35550/16.05.2008, atribuindu-se nr. cadastral 14536/3 si Nr.
CF vechi:61097, nr,CF nou 203059,

Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment terenul
nu era delimitat cu gard.

BQex kﬁ%. pithy



Prin actul de dezmembrare s-a stabilit §i o cale de acces-alee propusa cu drept de servitute,
(3,82m litime i 81,76m lungime) cale de acces care s deservensed imobilele cu nr, cadastrale noi
200987, 200989 si nr. 203059 ,

Aleea propusii cu drept de servitute se invecineaza pe latura de Est cu terenul proprietates
nu i Constanta — tarla arcela8, inscris 55305, in prezen
e de Cojocaru Olga aza certificat tenitor nr.45

Anul 2022 - se realizeaza documentatii cadastrale pentru urmatoarele terenuri:

- 693mp inseris in CF nou 200987, fost Lot 2 in documentatia nr.35550/16.05.2008, cu nr.
cadastral 14536/2 si Nr. CF vechi:61097, in scopul indreptarii erorii materiale strecurata
in foaia A a Cartii Funciare in sensul ca in mod eronat a fost mentionata categoria de
folosinta a terenului ca fiind " altele", desi corect era "arabil" si actualizarea informatiilor
cadastrale — modificarea suprafetei din masuratori a terenului de sub A 1 de la 693 mp. la
511mp.

Modificarea suprafetei se realizeaza ca urmare a efectuarilor de masuratori la fata locului
si constatarii situatiei reale a imprejmuirilor (gard metalic, pard de beton si limita
conventionala), cu respectaren reglementarilor legale din Ordinul nr. 600/2023 pentru

aprobarca Regulamentului de receplie si inscriere in evidentele de cadastru si carte
funciard.

Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr, 232396 /
21/11/2022, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu linie punctata),
Diferenta de suprafata este situata intre gard si str. Plopului fost De35 si CF255305.

- 1185mp inseris in CF nou 200989, fost nr. cadastral 14536/3 si Nr. CF vechi:61097, fost
Lotul 3, in scopul indreptarii erorii materiale din prezenta CF in sensul ea in mod eronat a
fost mentionata categoria de folosinta altele, corect fiind arabil si actualizarea
informatiilor cadastrale cu privire la imobilul de sub Al in sensul modificarii suprafetei
din masuratori de la 1185mp la 1028 mp.
Modificarea suprafetei se realizeaza ca urmare a efectuarilor de masuratori la fata locului
si constatarii situatiei reale a imprejmuirilor (gard de beton, gard metalic si limita
conventionala), cu respectarea reglementarilor legale din Ordinul nr. 600/2023 pentru
aprobarea Regulamentului de recepiie si inscriere in evideniele de cadastru si carte
funciari,
Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr.
232392 / 21/11/2022, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu
linie punctata). Diferenta de suprafata este situata intre gard si CF255305,

= 300mp inscrig in nr.CF 203059, fost nr, cadastral 14536/3 si Nr. CF vechi:61097, fost
Lotul 4, in scopul indreptarii erorii materiale din prezenta CF in sensul ca in mod eronat a
fost mentionata categoria de folosinta altele, corect fiind arabil si actualizarea
informatiilor cadastrale cu privire la modificarii suprafetei din masuratori de la 500mp la
502 mp.
Modificarea suprafetei se realizeaza ca urmare a efectuarilor de masuratori la fata locului
si constatarii siluatiei reale a imprejmuirilor (gard de beton, gard plasa si limita
conventionala), cu respectarea reglementarilor legale din Ordinul nr. 600/2023 pentru

aprobarea Regulamentului de recepiie si inscriere in evidenjele de cadastru si carte
funciari.



Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr. 232395/
21/11/2022, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu linie punctata).
Diferenta de suprafata este situata intre gard si CF255305.

Anul 2024 - se realizeaza documentatie de inscriere in CF a constructiel C1 - locuinta conform

certificat de atesare a edificarii constructiei nr. 24, din 25/09/2023, conform
documentatiei nr,93783/29.04.2024.

- Se realizeaza documentatia cadastrala nr. 374796/20.12.2024, de dezmembrare a
suprafetei del028mp.
Pe planul de amplasament si delimitare realizat conform situatiei reale a terenului este
reprezentata si vechea geometrie a terenului cu linie punctata ce deserveste ca alee de
acces (diferenta de suprafata situata intre gard si CF255305).
Dezmembrarea se realizeaza in doua corpuri astfel:

= 637mp - Lotul 1, pentru care a fost atribuit nr. cadastral 256555 si CF256555.
Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatin cadastrala nr.
374796/20.12.2024, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu linie
punctata).

- 391 mp - Lotul 2, pentru care a fost atribuit nr. cadastral 256556 si CF256556.
Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr,
374796/20,12,2024, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu linie

punctata).
In urma actualizfirii documentatiilor cadasirale, mai sus amintite, calea de acces-alee propusi

ilele cu nr. cadastral 7.2 i t fi cadastrati. respectiv

inserishl in cartea funciard, intreaga suprafatd fiind pozitionatii dupdi gardul de beton, gardul metalic

si limita conventionala ale celor trei imobile .

Prin HCL nr.148/24.11.2011, Consiliul Local al Municipiului Craiova a aprobat planul
urbanistic zonal referitor la analizarea si reglementarea posibilititilor de construire , in mun.Craiova,
strada Cornului, stradd constituitd partial din calea de acces care deserveste imobilele cu nr.

cadastrale 200987, 256555, 256556 si nr. 203059, proprietatea mca si a sotiei, ce nu a mai putut

astrati, in_parte, precum si din terenul caru Olga Georgiana, in baza
geﬂlﬂgg;u]m de mostenitor nr,45/28.08.2012 .

artd denumirea d

de nomenclaturi gtradalg g e gﬁ!mnn’mﬁn‘g i

Din verificiri am stabilit faptul ca inut de Cojocaru Olga reiana. T
certificatului_de mggtcmtur nr.45/28.08.2012 , I.E.I‘JH.H.H._TS- pnrcc]n 8. inscris in CF255305 a
ctiuni in instan rolul fiind inre istrat un dosar
civil aviind icipiul Craiova, prin primar, i i drit ojocaru Olga
Georgiana in calitate de reclamant

In cadrul acestul a




Intrucit pénd in prezent, pe terenul definut de mine si de sotie, reprezentind cale de acces au
fost realizate investifii privind realizarea traseelor de utilitate publici (api, canal, curent etc.),prin
prezenta cerere, atat eu cit $i sotia mea, suntem de acord si cedim cu titlu gratuit, calea de acces-
aleea cu drept de servitute ((3,82m litime si 81.76m lungi care deserveste imobilele cu nr.
cadastrale 200987, 256555, 256556 si nr. 203059, in favoarea Primiriei Municipiului Craiova,
peniru a fi inclusi in domeniul public al municipiului, respectiv in vederea finalizirii

documentatiei, inifiata in baza HCL 438/2011, pentru strada Stejarului din Craiova, fosti
strada Cornului .

Anexez prezentei cereri, urmiitoarele documente :

= acte de proprietate pentru suprafefele de teren, definute de subsemnatul;

= document denumit evolufia in timp a documentatiilor cadastrale, intocmit de
cadastrist Stoica Ionu{-Florian;

= planuri de amplasament, eliberate din anul 2002 si piinii in prezent pentru terenurile
detinute ;

- copie acte de identitate ;

- HCL nr.438/2011;

= plan amplasament $i extras de carte funciari - teren tarlaua 75, parcela 8, inseris in
CI255305 ;

- cererea $i documentatia confine MJ. M file .

Cu deosebita consideratie!

21.01.2025
xx.w_w. ;
Duriu Marius Citilin

|



Evolutie in timp a documentatiilor cadastrale si a actelor juridice pentru
terenul in suprafata de 2978mp, situat in Tarlaua 75, Parcela 7, Lotul 1A/1,
detinut in proprietate de Durau Gabriela Constanta si Durau Marius Catalin

Anul 2006 - prin CVC nr 650/2006, Durau Gabriela Constanta si Durau Marius Catalin cumpara

de la Rapcea Nicolae si Rapcea Valerica suprafata de 3000mp din acte si suprafata
de 2978mp din masuratori, teren intravilan in Tarlalei 75, Parcela 7, Lotul 1A/1,
insecris in CF27067, cu nr. cadastral 14536.

Forma, distantele pe contur, suprafata si vecinatatie sunt mentionate in planul de
amplasament s1  delimitare avizat de ONCGC in documentatia cadastrala
nr.1869/23.01.2003.

Anul 2008 — Conform Act de Dezmembrare nr.2943/12.06.2008 suprafata de 3000mp din acte si
suprafata de 2978mp din masuratori se dezmembreaza in 4 (patru) loturi, conform

planului de amplasament si delimitare cu propunerea de dezmembrare, avizat de
OCPI in documentatia nr.35550/16.05.2008, astfel:

- Lotul 1 -600mp conform planului de amplasament si delimitare avizat de OCPI in
documentatia nr.35550/16.05.2008, atribuindu-se nr, cadastral 14536/1 si Nr. CF
vechi:61097, nr.CF nou 232060.

Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment
terenul nu era delimitat cu gard,

Lotul 2 - 693mp din masuratori conform planului de amplasament si delimitare avizat
de OCPI in documentatia nr.35550/16.05.2008, atribuindu-se nr. cadastral 14536/2 si
Nr. CF vechi:61097, nr. CF nou 200987. Terenul se invecineaza pe latura de Nord cu
De35 actul Str. Plopului iar pe latura de Est cu proprietatea Badea Constanta — tarlaua
75, parcela8.

Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment
terenul nu era delimitat cu gard.

- tul 3 — Smp din masuratori, conform planului m ient si delimi

t de

14536/3 81 Nr. CF vechi:61097, nr.CF-nﬂu 200989..

Terenul se invecineaza pe latura de Est ¢ ropr tanta =
tarlaua 75, parcela8, inscris in 55305

Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment
terenul nu era delimitat cu gard,

- Lotul 4 — 500mp din masuratori, , conform planului de amplasament si delimitare
avizat de OCPI in documentatia nr.35550/16.05.2008, atribuindu-se nr. cadastral
14536/3 si Nr. CF vechi:61097, nr.CF nou 203059,

Conform elementelor de identificare din planul de amplasament, la acel moment
terenul nu era delimitat cu gard.



Anul 2022 — se realizeaza documentatii cadastrale pentru urmatoarele terenuri:

- 693mp inscris in CF nou 200987, fost Lot 2 in documentatia nr.35550/16.05.2008,

cu nr, cadastral 14536/2 si Nr. CF vechi:61097, in scopul indreptarii erorii materiale
strecurata in foaia A a Cartii Funciare in sensul ca in mod eronat a fost mentionata
categoria de folosinta a terenului ca fiind " altele”, desi corect era "arabil" si
actualizarea informatiilor cadastrale - modificarea
suprafetei din masuratori a terenului de sub A 1 de 1a 693 mp. la 511mp.
Modificarea suprafetei se realizeaza ca urmare a efectuarilor de masuratori la fata
locului si constatarii situatiei reale a imprejmuirilor (gard metalic, gard de beton si
limita conventionala), cu respectarea reglementarilor legale din Ordinul nr. 600/2023
pentru aprobarea Regulamentului de receptie gi inscriere in evidengele de cadastru si
carte funciard.
Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr.
232396 / 21/11/2022, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu
linie punctata). Diferenta de suprafata este situata intre gard si str. Plopului fost
De35 si CF255305.

= 1185mp inscris in CF nou 200989, fost nr. cadastral 14536/3 si Nr. CF vechi:61097,
fost Lotul 3, in scopul indreptarii erorii materiale din prezenta CF in sensul ca in mod
eronat a fost mentionata categoria de folosinta altele, corect fiind arabil si
actualizarea informatiilor cadastrale cu privire la imobilul de sub Al in sensul
modificarii suprafetei din masuratori de la 1185mp la 1028 mp.

Modificarea suprafetei se realizeaza ca urmare a efectuarilor de masuratori la fata
locului si constatarii situatiei reale a imprejmuirilor (gard de beton, gard metalic si
limita conventionala), cu respectarea reglementarilor legale din Ordinul nr. 600/2023
pentru aprobarea Regulamentului de receptie si inscriere in evideniele de cadastru si
carte funciari,

Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala
nr. 232392 / 21/11/2022, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a
terenului cu linie punctata). Diferenta de suprafata este situata intre gard si
CF255305.

- 500mp inseris in nr,.CF 203059, fost nr. cadastral 14536/3 si Nr, CF vechi:61097, fost
Lotul 4, in scopul indreptarii erorii materiale din prezenta CF in sensul ca in mod
eronal a fost mentionata categoria de folosinta altele, corect fiind arabil si
actualizarea informatiilor cadastrale cu privire la modificarii suprafetei din
masuratori de la 500mp la 502 mp.

Modificarea suprafetei se realizeaza ca urmare a efectuarilor de masuratori la fata
locului si constatarii situatiei reale a imprejmuirilor (gard de beton, gard plasa si
limita conventionala), cu respectarea reglementarilor legale din Ordinul nr. 600/2023
pentru aprobarea Regulamentului de recepiie si inscriere in evidentele de cadastru si
carte funciard,
Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr.
232395/ 21/11/2022, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu
linie punctata), Diferenta de suprafata este situata intre gard si CF255305,

Anul 2024 - se realizeaza documentatie de inscriere in CF a constructiei C1 - locuinta conform
certificat de atesare a edificarii constructiei nr. 24, din 25/09/2023, conform
documentatiei nr.93783/29.04.2024,

- Se realizeaza documentatia cadastrala nr. 374796/20.12.2024, de dezmembrare a
suprafetei de1028mp,



Pe planul de amplasament si delimitare realizat conform situatiei reale a terenului
este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu linie punctata ce deserveste ca
alee de acces (diferenta de suprafata situata intre gard si CF255303).
Dezmembrarea se realizeaza in doua corpuri astfel:

- 637mp — Lotul 1, pentru care a fost atribuit nr. cadastral 256555 si CF256553,
Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr.
374796/20.12.2024, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu
linie punctata).

= 391 mp - Lotul 2, pentru care a fost atribuit nr. cadastral 256556 si CF256556,
Plan de amplasament si delimitare avizat de OCPI in documentatia cadastrala nr.

374796/20.12.2024, ( pe plan este reprezentata si vechea geometrie a terenului cu
linie punctata).

Reglementari legislative ale Ordinului nr. 600/2023 pentru aprobarea Regulamentului

de receptie si inscriere in eviden{ele de cadastru si carte funciard,

Art. 24.( Modul de intocmire a documentatiilor cadastrale)
(2) Persoana autorizati este obligatd si execute miisuritorile la teren.

Art. 101, (Documentafia cadastrali de modificare a suprafefei imobilului nscris In cartea

funciard)
- Pentru imobilele a ciiror suprafajd rezultatd din mésuritori este mai mici decfit suprafaja
inscrisit in cartea funciard, modificarea suprafetei se realizeazii in baza documentaiei
cadastrale $i a declarajiei autentice a proprietarului cu privire la acordul de diminuare a
suprafetei.

Art. 128. (Inscrierea modificirilor intervenite ca urmare a alipirii/dezlipirii imobilelor)
(2) In situatia in care la mésuritorile efectuate la teren se constati ¢i suprafaa misurati a
imobilului/imobilelor supuse operatiunilor de dezlipire/alipire este diferiti de suprafata
misurati anterior §i evidenfiatd in documentajia cadastrald inifiald receptionati, se
realizeazi in prealabil o documentafie de modificare a suprafefei, verificindu-se dac
anterior a mai fost realizati o modificare in plus a suprafetei.

Art. 130,
(8) in situatia in care se constati ¢d imobilul ce urmeaza a fi dezlipit/alipit are o situaie
tehnicojuridicd diferitd de cea Tnserisi in cartea funciard se va realiza in prealabil o
documentatie de actualizare informatii tehnice.

Avind in vedere modul in care au fost realizare documentatiile cadastrale ale suprafetei
de 3000mp din acte si 2978mp din masuratori, situat in Tarlalei 75, Parcela 7, Lotul 1A/1, inscris
in CF27067, cu nr. cadastral 14536, din anul 2006 pina in prezent, reglementarile legislative care
au stat la baza intocmirii si avizarii acestor documentatii cadastrale si situatia in fapt a acestui
teren se poate concluziona astfel:

Regimul juridic al suprafetei situata intre garduri si CF255303 invecinat in partea de Vest
cu terenurile pentru care au fost deschise cartile funciare nr, 200987, 256555, 256556 si nr.
203059, este proprietatea numitilor Durau Gabriela Constanta si Durau Marius Catalin, deoarece

face parte din suprafata de 2978mp din CVC nr. 650/2006, cumparat de la Rapcea Nicolae si
Rapcea Valerica,

Faptul ca aceasta suprafata nu are o CF nu se datoreaza niciunei instrainari facute de

proprietari cu acte autentice sau inscrisuri sub semnatura privata ci reglementarilor legale in baza
carora au fost realizate documentatiile cadastrale.



Suprafata de teren situata in prezent intre aliniamentul gardurilor fizice din teren si imobilul-
teren situat ca vecinatate in partea de Est, identificat la adresa tarlaua 75, parcela 8, pentru care
exista CF 255305, detinut in proprietate de Cojocaru Olga Georgiana, rezulta in urma construirii
imprejmuirilor din garduri a terenurilor, realizate cu o retragere de aproximativ 3(trei) ml.
Avind in vedere faptul ca terenul inscris in CF255305, detinut in proprietate de Cojocaru Olga
Georgiana, are folosinta de alee de acces amenajata pe care au fost realizate investitii privind
realizarea traseclor de utilitate publica ( gaze, apa, cana, etc.), are o latime de aproximativ éml si
0 lungime de aproximativ 412ml, scopul pentru care gardurile au fost realizate cu retragere este
acela de a respecta reglementarile urbanistice privind latimea minima a unei strazi, prevazute in
Legea nr. 50 din 29 iulie 1991 (**republicati**)privind autorizarea executirii lucririlor de
constructii,

lonut- semnat digital de
lonut-Flarian Stoica

Flﬂrla n Data: 2025.01.20

Stoica 19154120 +02'00"
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CONSILIUL LOCAL AL  MUNICIPIULUI CRAIOVA

HOTARAREA NR.164

Consiliul Local al Municipiului Craiova, intrunit in sedinta
ordinard din data de 29.10.1998.

Avand in vedere referatul nr.29643/1998 intocmit de Serviciul
Gestiunca Localitafii i Teritoriului, Cadastrul Imobiliar prin care se
propunc spre aprobare  denumiri pentru strizile situate in planul
urbanistic zonal aprobat pentru zona Bariera Vailcii din municipiul
Craiova.

in temeiul art. 20, litm si 28 din Legea nr. 69/1991, republicati,
privind administratia publicd locala, completatd i modificatd prin
Ordonanta de urgentii nr.22/1997:

HOTARASTE:

Art.]1 - Se atribuie strizilor situate in planul urbanistic zonal aprobat
pentru Bariera Vilcii din municipiul Craiova, denumirile

cuprinse in anexa care face parle integrantid din prezenta
hotarire.

Art.2 - Directia Administratie Publicd Locali gi Directia Urbanism,
Amenajarea Teritoriului $i Lucriri Publice vor aduce la
indeplinire prevederile prezentei hotirar.

l"re;c_dinthdc scedintd,
Constantin Nescu
/

Leialiim LII--H'-n‘-.lu'I.\-I.u\."“ LT P
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ANEXA LA HOTARARFEA NR.164 '

Denumirea strizilor situate in planul urbanistic zonal aprobat
pentru Bariera Vileii

- str. MESTEACANULUL,

- str. BREBENEILOR; ? A
- str. CORNULUL 1ok
-str. TZVOARELE:; = V'

- gtr. MERISORULUL;

- str. PLOPULUT;

-str., STEJARULUI;

- str. TRANDAFIRULUI; .

- gir. VISINULUL

Curmugim sl T oo o 03 i b vl it o i v LA U AL B
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(MARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

RVICIUL GESTIUNEA LOCALITATI §1 TERITORIULUI,

S ERDASTRUL IMOBILIAR EDILITAR
820643 din__ 23 0ct 1903

', *Pnn Hotirirea nr.114 din 14 julie 1997 a Cui]'si]iului Local al municipiului -
flova, s-a aprobat Planul Urbanistic Zonal Bariera Vileii, Municipiul Craiova

Whiorm avizului 3/1996.
I Zona respectivi cuprinde tarlalele nr.20, 70, 19 si 75 in care an pusi in
icsie proprietari, in conformitate cu prevederileta in aceasti Legii nr.18/1991.

Pentru strizile ce se vor infiinta in aceastd zoni propunem urmitoarele
Riymiri '

¢ - str. MESTEACANULUT;
P - sir. BREBENEILOR:
" - str. CORNULUT:
§ - st IZVOARELE;
i - str. MERISORULUL
§ - str. PLOPULUT;
{ - str. STEJARULUL:
- str. TRANDAFIRULUT;
' - = sir. VISINULUL
r";_-.Ancxﬁm aldturat plan de situatie cu propunerea.

f DIRECTOR, SEF SERVICIU,
@Eh. Munteanu Gabriela ing.melia
;;_;-- W INTOCMIT,
Opris Silyiu
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JNSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULIU CRAIOVA
1A NR.

;misia nr. : intrunitd in sedinta din
‘dezbatere raportul/infornarea serviciului de specialitate

b urma dezbaterilor, comisia holaragie avizarea favorabila / nafaverabila a
i e

de hotararea comisiei s-au exprimat urmdtoarele opinii divergentc:
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CONTRACE L PARTAI VUL UL 4 sran

Subsemnatele, MUSTAFA OLGA, domiciliatiin i
judetul Dolj $i MUSTAFA NICOLINA, domiciliatd in ¢
udetul Dolj, prin mandatura sa PETRESCU ANCA, domiciliatd in
s~ w+ om0 -o v —= v gudequl Dolj, conform procurii speciale autentificatii sub nr. 1220 din 13.09.2007
de BNP- Mircea Driigusin, cu sediul in Craiova, declarim ci am convenit prin buni invoiald si
infelegere 5 ne partajim cu privire la suprafata de teren grabil extravilan de 6.000 mp situatd in
extravilanul Munieipiului Craiova, tarla 75, pareela 7, judejul Lolj, care face parte din suprafata total?
de 1 ha si 5.000 mp, eu veeini laN- De 35, la E- Badea C-ta, la - De 178, la V- Cioroianu 8., dobiind’
prin reconstituirea dreptului de proprietate in baza Legii 18/199! conform Titlului de proprietate nr,
1053-9624 din 18.03.1994 cn is de Comisia Judefeand pentru swuniliren dreprului de proprietate asup:o
terenurilor, judejul Do) —mmesmememmmmmms oo oo 2l et Gl 00 b il
Evaluiim masa partajabild la suma de 3.000.000 lei (trel milivane lei) pentiv satisfacerea
nnu..:.;n__c_. n._mn_w_n.u..-::._... |||||||| LT P
Noi, copartajantele, am hotfrdt sil iejim din indiviziune in modul urmd ori----=-rommrrmemsrrrmeen
Lotul nr.1 i1 primesc ey, MIUSTAYA OLGA, si s¢ compune din supi: £2ta de teren arabil
extravilan de 3000 mp, cu vecini la™y - De 25, la E- Badea C-{a, la 8- Gheorphisor Stefana, la V-
ﬂmﬂ—._ﬂmﬂ.ﬂ.ﬂ R T — SN ENEE EESEEEEE EEEISENENSEEESEEEEErEAYINESEESSSEENES N NSNS ESSSAEESSSNSLESSSEREHE
Lotul 1l evaiuez la suma de 1,500,000 lei (un milion cinei sute mii lei) &, sunt de acord cu
ACEASHE BYVALUIREE, mmmn e sam s oo S 808 5 0 R BN NS AR SRR S S S EES S S SRS NS A
Lotul nr.2 Il orimese ew MUSTAFA NICOLINA, prin mandatara sa "ETRESCU ANCA, ¢
se compune din suprafafa de terer arabil extravilan de 3000 rap. cu vesini la N Glizorghisor $tefana.

E- Badea C-fa, la S- Sima Ioang, 12 V- L1000anu §mmesrmsmmrmm rme mesr s memeeme s we s ramem e ——
LAt SRRV AR g B LRCRL  chliide es R AR T A S S L L )
BEEHSIN B A LIAIAE mmmmm s e e e e e i e mm e R e T N T Yl S SR BT T LT

ah._ms.iz.r.r_._anF__.ﬁ.E.,...:nm_,;,nm.;..,_."._q.p__.q...‘_..ﬁ__._..._....q._l:._.."_.._,"i._...._._._E:._Sm_a.z_..mnusn

incepere de azi, Jdatu sutentificlni actului. Supenfetels de teren nu sunt grovate e e, o, naau legitd o
circuitul civil, inpelegdnd si ne garantdm reciproc, nei copartajaniii, impotriva orfciror evicjiuni total:

SAU PAITIAlE, mmnmnnmnn et N SR S S S S S mmas He imm e s e
De asemenea. eu, MUSTAFA OLGA, constitui servitute de trecere pentru SIMA [ ANA,
NEAGU EUGENIA, MUSTAFA NICOLTNA i GHEORGHISCR STEFANA si pentru proorietarii .
ulteriori ai suprafetelor de teren din tarla 75, parcela 7 pe o alee de acces ¢a o lijime de 3,80 m situati

in partea-de =st a terenului, propeietatea mea, in vecinitate cu BADEA CONSTANTA, jarey,
MUSTAFA NICOLINA, constitai servitule de trecere pentru SIMA IOANA, NEAGU EUCENIA,
MUSTAFA OLGA si GHEORCGHISOR STEFANA si pentru proprietarii ulteriori ai suprafe;elor de
teren din tarla 75, parcela 7 pe o alec de acces cu o ldjime de 3,80 m situatil in partea de est a terenult’,

proprietatea mes, in vecindtate cu BADEA CONSTANTA.-cmemecnmev e e S i
Noi, copartajanrii, declarim ¢a nu mai avem pretentii banest una impetriva celeilalie.--=-aeeue o
Taxele le-am suportat noi, copartajantele,---s--ceemmeeeimn.n et O B oA PR

Moi, piriile contrectante, declarim cit am luat eunostind de prev. ari. 6 din Ordonania
Guvernutui nr. 12/1998 privii d taxele pentr activitatea notariald care pre*&d i ¢ nula vinzarea prin
care plrjile se i1gel=y; ca print ~un act ascuns si declare un pref raai mare dociit cel cars se declard in
actul autentie, nulitate zare se extinde atit asupra actului ascuns, ¢t si asup:n celui autentic, precum 3
de dispozitiile legii rr. 87/1994 privind evaziunea fiscald, declarim ci am ¢itit prezentul contract si
suntem de acord cu cantinutul lui 5i ne obligim 84 indeplinim documentatia cadastrald si formalitali]
de Inscriere in Carten Funciarl---eeesmmnns-- i 2 4 S L e S B S S A

Tehnoredactat in 5 exemplare azi. 13.09.2002, a Siroul Motaruly! Fublic STEFANESCU
mPDE}E....: cu secdial in Cradova, Str. Univil BL2, ap. 3, fudequtl Dol mesers smsssmimmems s

COPARTATANTE



“voluntar.

ROMANIA

RIROUL NOTARULUI PUBLIC I
STEFANESCU FLORIANA :
CAMERA CRAIOVA, JUDETUL DOLJ

{NCHEIERE DE AUTENTIFICARE NR. 9| 2h

ANUL 2002 LUNA 09 ZIUA 18

Eu, STEFANESCU FLORIANA, notar public, eu sediul biroului din Craiova, str.
Unirii, bl.2, ap.3, jud. Doij, m-am deplasat astizi, data de rnai sus, la domiciliul doumriei
MUSTAFA OLGA, domiciliatd in 3 - ceo=~ v v judetul Dolj,
identificatd cu Bl seria -== eliberat de Pal, Craiova, la data de 13.12.1979, CNF
fiind bolnavi §i netrasportabild, pentru perfectarea unui contract de partaj

La sediul bitoului s- a prezentat doamna MUSTAFA NICOLINA, domiciliatd in
e iy vroee oo a ae 12 udetul Dolj, prin mandatara sa
PETRESCU ANCA, domiciliatd i wiciw iy oo = na TR e e Y andeful
— 2o eer o veznse gliberatd de Pol. Craiova, la data de 15.05.2002,
CNP , conform procurii speciale autentificatd sub nr. 1220 din 13.09.2002 de

BNP-Mircea Drigusin, cu sediul in Craiova,

ciire dUsL SlhEod 13td,ul wa od0 s b BRI srapeatulyi interis §i au semnat
toate examplarels lui, |

in temeial art.§ din Legea nr.36/19935, .
SE DECLARA AUTENTIC PREZENTUL INSCRIS,
Taxa notariaid 50,000 lei cu chitanfa CEC nr. _ 2002
Timbru judiciar 3.000 lei _ :
" Onorari de 900.000 lei cu chit. nr, DT /2002

. NOTAR PUBLIC g W DR
' STEFA U FLORTANA = oA AE R
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JUDECATORIA CRAIOVA BIROU CARTE FUNCIARA
Prezentul inseris a fost trecut in Cartea Funciard nr
pentru intabulare.

GREFIER
JUDECATORIA CRAIOVA BIROU CARTE FUNCIARA
Prezentul inseris a fost rezut in Cartea Funciard nor

pentil intabulare.

GREFIEK
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JUDETUL DOLY

1 Teriteriul adm, CRAIOVA

Cod. SIRUTA:
Adrasa:

Nurmar codoslral al bunulul Imebil ...,

T T

Craiova, tarla 75, parcela 7, jud. Delj \\/\?&L}&P
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Numele sl prenumels proprietarului; z
SCAF\’A!'] 2000 MUSTAFA nfm . BRI 2

ADRESA:

Cart. Rovine, bl. GB, se.l, op.16
Loa, Cralova

Jud. Daol]

&

CORP DE PROPRIETATE 1
Supr. = 2878 mp

SIST;M DE PF!QIECTIE STEREQ 70
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Subsemnata, MUSTAFA OLGA, domiciliata i , judetul am
Daolj, declar c dau In deplind proprietate domnului RAPCEA NICOLAE, cisitorit, domigiliat in Craiova,
., judejul Dolj, suprafata de teren extravilan E.ma_ﬂ._n n acte si
2978 mp din EEE.EE._. cu vecini la N- 36,32 m DE 35, la E- 81,76 m Badea C- _EW
Gheorghigor Stefan si la V--84,88 m Cioroianu. Terenul este situat in Craiova, En_mwém
Dolj, avnd nr. cadastral provizoriu 14536, ====sssccermrmmn-- PR,
Suprafata de teren extravilan am dobéndit-o eu, vAnzitoarea prin partajare %.:w ﬁ.n.
partaj voluntar autentificat sub nr. 3124 din data de 18.09.2002 de BNP- mﬁﬂ:a%ﬁ ..w‘_bar . @
Crajova gi inscris in CF nr. 27067 de Judecitoria Craiova- Biroul de Carte Funci %q&?
procedura de publicitate Tn baza Legii 54/1998 nanwo:ﬁ adeverinfei nr. mwmq din data de OF; woou n_,_.:mw
de Primiria EE?&E_E Craiova, R e S A SV MR T S e
. Eu, vinziitoarea, declarim sub sanctiunile previzute de art, 292 Cod Penal privind falsul in declaratii
~—cil terenul ce formeazi obiectul prezentului contract este proprietatea mea, firé s fi trecut in proprietatea
statului in baza vreunui act normativ, ci anterior aulentificrii prezentului act nu l-am instrdinat in nici un
wdmod altor unhmcgﬂ.nﬁnnh#j ,_m.u_.ﬁnn‘_ ﬁnu.mn_, sub Aturd privati sau E.;nu:n gi.nu l-am ipotecat, asa ...
cum rezult din'extrasul de carte funciar nr; 1230 din 06,02.2004 emis de Biroul de Carte Funciard,
JUAECRONIA CralOVa, mmmmmm e e e wmmr mwmwemrmmemmeereasenasaseea-
Totodatli, declar ci terenul nu a iesit din circuitul ¢ivil §i nu formeaza obiectul vreunui litigiu la
EmEEn_n._:nnnmuoqnm? infelegiind sd 1l garantez pe ns:.ﬁm_mﬁ_* impotriva oriciror evictiuni totale sau

511 £1:1| TR A NN S . | . W etk I T |

Pretul de viinzare cumpdirare este In suméa de 60,000,000 lei (saizecimilioane lei) pe care eu,

* viinzitorul, l-ain primit in Intregime de la cumpéiritor azi; data autertifiedriifgetilud it it PR LL WX
Transmiieren de drept 51 de fapt a proprietdipi suprifefed ,.:.. teren se ?nr qu:z nE..EfEE cu incepere
rele azi, data autentificliril Actulul. - --=seemmrmem e e

© % Subsemnatuly* RAPCEA NICOLAE, declarc aif ncnﬁmﬁ n__... _uigm&umu mai sus menfionatd
terenul aga‘cunt a fost descris mai sus, cu preful de 60.000.000 lei’ ﬁm_unn i milioane lei),” pe care l-am mnEE
in intregime viinziitoarei azi, data mcﬁ:sw ciirii actului.Cunose situatia'de fapt'si de drept a tereriului, gtiu ¢4
acesta a fost dobiindit de véinzitoare in modul aréitat mai sus, nu aiesit din¢ireuitul eivil, nu este grevat de’
——sarcini i nu a iegit din circuitul eivil, aga cum rezultd din extrasul de carte funciard nr.1230 din data de
06.02.2004"emis de Judeciitoria Craiova- Biroul de Carte Funciard, fird ca prin aceasta s o eliberez pe
vinzlitoare de evicfiunea previizutd de art.1337 Cod Civil. Eu, RAPCEA NICOLAE, declar ci sunt
cAsAtorit o RAPCEA VALERIC A consmi o i imiimm mmmsccsm s e e oy e e .
Taxele le-am suportat eu, cumparatorul-------sreeeeeemmcaeeeee R N . .
Noi, pérfile contractante, declarim ci am luat cunostinga de prev. art. 6 din n._ic:ﬂ:? Guvernului nr.
12/1998 E:.:._a taxele pentru activitatea notariala care previd ca e nula viinzarea prin care pérjile se injeleg
ca printr-un act ascuns si declare un pre{ mai mare decét cel care se declard in actul autentic, nulitate care se
extinde atft asupra actului ascuns, it $i asupra celui autentic, precum si de dispozitiile legii nr, 87/1994
privind evaziunea fiscald, declarim ci am citit prezentul contract si suntem de acord cu confinutul [ui,--------
Tehnoredactat in 6 exemplare azi, 06.02.2004, la Birou Notari Publici Asociafi STEFANESCU
FL DE}Z} cu sediul in Craiova, Str. Unirif, bl.2, ap.3, judeful Dolj.-=s--semsusamceeemmesmmssensansans

VANZATOARE CUMPARATOR
: ..llAlu_.HINHya A -
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STEFANESCU FLORIANA '
CAMERA CRAIOVA, JUDETUL DOLJ
Tel. 0251/413679

INCHEIERE DE AUTENTIFICARE NR. 00
ANUL 2004 LUNA 03, ZIUA 06 L

!_.r__

._w__ i

nc STEFANESCU FLORIANA, notar ._EEE cu sediul biroului din Craiova, Str. _
Unirii, bl.2, ap.3, jud. Delj, m-am deplasat astazi, data de mai sus, |a moE_g_E_ doamnei
MUSTAFA OLGA, domiciliati in ( _ ' udeful Dalj,
identificatd cu Bl seria. eliberat de Pélifia Craiova la data de 13,12, 1979,
CNF fiind ao__ﬁ...n E :n#pumuonp_u:m _UEE.: perfectarea unui ncuﬂmnﬂ de |

vinzare-cumplrare, LT : :
77 La sediul biroulli S.a. uaﬁ__ﬂm_ﬂ.‘%a%,:fﬂ. mpp zﬁor}m domiciliat. fmaaé W
Judeful Dolj, ident _w_nH_ ou ] :

U1 Yiia 4e25 011996, GNP A e

EE au citit ac m =h EE_E: la autentifiés ﬁ.ﬁ: prezentului Tnseris si au semnat {oate

axaEEE.n_n_E. A : ,

In temeiul art.8 lit.h din Legea nr.36/1995, 3 iy

TR

SE DECLARA AUTENTIC - PREZENTUL INSCRIS, i
. Taxd notariald de h 800 aco lei'cu chit.nr.” TIO6L 1004 i

Timbru judiciar de_ 3 m@ 3 e e
Onorariu dé wom*qao_ Hmﬂ,__qn hit fir. ﬁ_ &.\mo.o.n_ _

| » et el « BN, \
A R Al 1 g ¢ Loy e T b
- .:,..._ ._“__.__, ; ."__
. ' T
JUDECATORIA CRAIOVA BIROU CARTE FUNCIARA
Prezentul inscris a fost trecut in Cartea Funciard . pentru intabulare,

i

GREFIER
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S-a cerut autentificarea urmatorulul tnseris: -

ACT ADITIONAL "

la contractul de viinzare-cumpiirare autentificat sub
nr. 676 din 06.02.2004 de BNP Steflinescu Floriana, cu sediul in Crajova

Subsemnatii MUSTAFA OLGA, domiciliati in L

iudetul Doli. identificatd cu BI seria eliberata de Pol, Craiova, la data de 13.12.1979.
RAPCEA NICOLAE, domiciliat in «

judeul Dolj, identificat cu CI seria | eliberata de Pol, Craiova la data de

01.02.2006, CNP .. in calitate de pir(i contractante in contractul de viinzare-cumphrare

autentificat sub nr. 676 din 06.02.2004 de BNP-5tefiinescu Floriana cu sediul in Craiova, de comun acord

incheiem urmatorul act adifional la contractul de viinzare-cumpirare autentificat sub nr. 676 din

06.02.2004 de BNP Stefiinescu Floriana, cu sediul in Craiova, in sensul ¢4 : - —

Eu, MUSTAFA OLGA declar ¢ in favoarea terenului in suprafafa de 3000 mp din acte i
2978 mp din masuriitori -extravilan actual teren intravilan situat in Craiova, tarla 75, parcela 7, judeful
Dolj, cu nr. cad. prov. 14536, inscris in CF nr. 27067 Craiova este constituitd servitute de trecere pe
alee de acces cu o lijfime de 3,80 m situati in partea de E a terenului in suprafata totald de 6.000
mp, aleea de acces fiind situatd pe latura de E pe toats lungimea terenului, conform actului de partaj
voluntar nr, 3124 din data de 18.09.2002 de BNP Stefiinescu Floriana pe care o cedez cumpératoruluj
RAPCEA NICOLAE, ssststsusunannnnnssssimmonsassnns ;

Eu, RAPCEA NICOLAE sunt de acord s mi se constituie servitute de trecere pe aleea de acces
cu o litime de 3,80 m situatiin partea de E a terenului in favoarea suprafefei de 3000 mp din acte si
2978 mp din milsurdtor] -extravilan actual teren intravilan situat in Craiova, tarla 75, parcela 7, judetul
Doli, cu nr. cad. prov. 14536, inseris in CF nr. 27067 Cralova, conform actului de partaj voluntar nr.
3124 din data de 18.09.2002 de BNP Stefanescu Florianaagn cum a fost mentionati mai sug ,---——

Noi, pirfile contractante, declarim urmitoarele: restul clauzelor contractuale ale contractului de
vinzare-cumpirare autentificat sub nr. 676 din 06.02.2004 de BNP $tefinescu Floriana, cu sediul in

nw—_ﬁ.m_c.f.ﬂ.- “-Eu-._m..: nﬂ“ﬂ_____ mEvﬁ.ﬂﬂ..llll1zii_—-lllIIIII!._.._.II —mm=mEEE L1 T T
Redactat in 6 exemplare astizi, de Birou Notarilor Publici Asociafi -Floriana Stefiinescu, cu sediul
in Craiova, str. Unirii, bl,2, ap.3, judeful Dolj.--
MUSTAFA OLGA,
7
RA OLAE

e
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BIROUL NOTARILOR. PUBLICI ASOCIATI
STEFANESCU FLORIANA
n}gmw} CRAIOVA, JUDETUL DOLJ

iNCHEIERE DE AUTENTIFICARE NR. \,ﬂu._%

ANUL 2008 LUNA 03 ZIUA 28

Eu, STEFANESCU FLORIANA, notar public, cu sediul biroului din Craiova,
str. Unirii, bl.2, ap.3, jud. Dolj, m-am deplasat astiizi, data de mai sus la domiciliul doamnei,
MUSTAFA OLGA, domiciliatdi in =~ judetul Dalj,
identificatd cu BI seria . , eliberata de Fol, Uraiova, la data de 13.12.1979, CNP

pentru - perfectarea unui act de adifional la contractul de vinzare-cumpirare

autentificat sub nr. 676 din 06.02.2004 de BNP Stefinescu Floriana, cu sediul in Craiova,
deoarece este bolnavii si netransportabild.

La sediul biroului din Craiova, str. Unirii, bl.2, ap.3, jud. Dolj s-a prezentat:

1. RAPCEA NICOLAE, domiciliatin

judetul Dolj, identificat cu - eliberatii de Pol. Craiova la data de
01.02.2006, CNP

care dup citirea actului au consimfit la autentificarea prezentului inscris si au semnat toate
exemplarele lui §i s-au prezentat cele 6 anexe

In temeiul art.8 din Legea nr.36/1995,

SE DECLARA AUTENTIC PREZENTUL INSCRIS,

Onorariu de achit cu chit.nr, /2008




PLAN DE SITUATIE SC: 1:1000
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CLUNIKAUI DE VANLZAKE — LUMPFAKARKEL LE

mcummagmg.mpﬂnmpzunc;mBn:_._amznvmaozm_E:E.:E..agmbﬂnmreﬁ_.mmun?noa
numeric personal . mn_m_ ambii domiciliati in municipiul C ; S _
judetul Doli, declardm vindem fiicei noastre DURAU ‘GABRIELA
CONSTANTA, cod numeric personal , chshtoritd, domiciliatd in municipiul Cralova, Cal.
e e . " judetul Dolj, imabilul = proprietatea noastra
situat in municipiul Craiova, tarlaua 75, parcela 7, Lot 1A/1, actual strada Plopului, nr.23A,
conform Certificatului de nomenclaturd strada nr.2975/2004 eliberat de Primdria municipiului Craiova,
judetul Dolj, compus in intregime din teren intravilan (fost qums_m:w in suprafata totald de 3.000 m
.T.._m__._._m_.:m 1%&?#& din masurdtorile cadastrale a rezultat suprafata de 2.978 mp, §i are urmatorii
vecini: la m:g - De 35, |a est — Badea Constanta, la sud - cofp 2 — Gheorghigor Stefana, la vest -
ﬁmﬂ_.n_mmﬂc R —— O N e i S 5 e
Imobilul este identificat cu numdr cadastral provizoriu 14536, =============m==m-mzszas e b
Stipanim Imobllul de mai sus prin cumpdrare, conform Contractulul de vanzare cumpdrare
autentificat sub numar 676/2004 de notar WC_U__.,.. Stefdnescu Florlana de la Camera Notarilor Publici Craiova,
fiind inscris in Cartea Funciard numar 27067 a loc. Craiova. Mentiondm cd imobilul a trecut din
extravilanul municiplulul Cralova, judetul Dalj, in intravilan conform Adresei nr.2693/2004 eliberatd de
Primédria Cralova, judetul Dolj, ====================mrmemmen memmemm e mmsmmmm mmrme maanauasanan. ey
Noi, vanzitorii declardm sub sanctiunile previzute de art.292 Cod Penal, privind falsul in declaratii, c&
imobilul ce formeazé obiectul prezentului contract, este proprietatea noastrd, férd sa fi trecut in proprietatea
statulul, in baza vreunui act normativ, cd anterior autentificdrii prezentului act, nu |-am instrdinat in nici un
mod alfor persoane fizice sau juridice, prin act sub semndtur wzqmﬁ sau autentic, nu |-am ipotecat in
favoarea vreunel persoane fizice sau juridice nu formeazé obiectul nici unui litigiu la instantele judecatorest

si nu a fost revendicat conform Legii 1/2000 sau Legli 247/2005, ====s=sssss=mmmmmrmmmmmmocsossmsanmmmmmsmmnsnes
Noi, vanzétorii declaram sub sanctiunile previzute de art.292 Cod Penal cd nu cunoastem vicll ascunse
ale imebllului si imobilul ce 1l vindem nu are nici un fel de vicii aparente,=-===============-=r-cu-cee

Imabilul ce se vinde nu este grevat de sarcini si nu a legit din circuitul clvil, Intelegand sd garantdm
cumpdrdtoarea fmpotriva oricdror evictiuni partiale sau totale, avind eliberat de Biroul de Carte Funclara
Extras de Carte Funciarli numdr 2057/23 lanuarie 2006, ~--sssssssssmmmmmmmnmmnnmmomsocsasmsnmmmnmnymmn s

Pretul vanzdril este in sumd de 30.000 lei RON (treizecimiileiRON), pe care noi, vanzatorll, l-am
primit in __:qmm_am de la cumparatoare, azl = data autentificaril actului,==========m==r-m--- samnns o i

Noi, vAnzitorii declarim ci am fost avertizati de notarul public s mentiondm in act, pretul real de
vanzare al imobilului ce face obiectul prezentului contract si declaram sub sanctiunile prevazute de art.292
Cod Penal privind falsul in nmn_mﬂm: ca pretul real de vanzare al imobilulul este in sumé de 30.000 lel RON.-

Transmiterea de drept §i de fapt asupra proprietdtil imobilului mai sus descris se face cdtre
cumpdrétoare, cu ?nmwmwm de azi — data autentificaril actului, ==========m-—r-—-m-mmesecmmcmmmmm e xigrpegininnnt
Subsemnata, D U GABRIELA nazm:..#z%b declar cd am cumpdrat de la parintii mei RAPCEA
NICOLAE si RAPCEA VALERICA, imobilul de la adresa mai sus mentionatd, cunosc m_Emﬂm juridica gl de
_ﬂw_g a Imabilulul ce il ‘cumpdr, pe care |-am vizionat personal, stiu i acesta a fost dobandit de catre
vanzitorl in modul aritat, ci nu este grevat de sarcinl sl nu a lesit din circuitul civil, intelegand sa il
dobindesc, fird sa eliberez vanzdtorii de evicfiunea prevazutd de Codul Civil. Am luat cunostinta de lipsa
certificatului de la Directia Impozite 51 taxe locale si sunt de acord cu ﬁm_,_qmn.uqmm actului In aceste mﬂ:n___h [y =
Pretul vanzdrll este in sumd de 30.000 lei RON m_"..m_umn::: eiRON), pe care eu cumpdratoarea |-

am achitat in intregime vénzétorilor azi - data autentificarii actulul 5i ma oblig s& prelau debitele la impozit
cu privire la imobilul ce face obiectul prezentului contract, ==sssssmmsmesremmmee—————— e
De asemenea, eu, ncaﬂm_.mnomqmm declar ¢ am fost avertizatd de notarul public s8 mentionez n act
pretul real de cumpdrare al imobilulul ce face oblectul nmqﬂm:n_.__c, contract m_ declar sub sanctiunile
prevazute de art,292 Cod Penal privind falsul in declaratii cd pretul real de cumparare al imobilului este in
5UM& de 30,000 8] RON, ====ssmsssmmmammnn oo e mee

_ Eu, cumpdratoarea declar sub sanctjunile prevézute de art.292 Cod Penal, privind falsul in declaratii,
cd in prezent nu voi edifica nici o constructie pe imobilul ce face oblectul prezentului gontract, -=-===--=---=z--

m_.,__ummm: ta DURAU GABRIELA CONSTANTA, declar ci sunt casdtoritd cu domnul D:_H..m:
MARIUS CATALIN si am luat cunostintd de prevederile legale, privind comunitatea de bunuri a sofjlor
dobéndite in timpul casatoriel, mentionate de art.30 din.Codul Familigl,=======sssmmmmmrmmmcacoccscmmammnsmnnnns

Eu cumpdritoarea solicit eliberarea contractulul de vanzare cumpérare autentificat urmand sa ma
adresez personal Primariei municipiului Craiova — Directia impozite gi taxe locale pentru inregistrarea in
evidentele fiscale, in termen de 30 zile de azi, data autentificirii prezentului contract, férd obligativitatea
intabulfirii prealabile a actulul de proprietate. Totodatd declar ci sunt de acord ca in termen de 2 zile
lucritoare incepdnd de azi notarul public s8 inceapd demersurile privind intabularea prezentulul act.------ mma

Noi, partile contractante, declardm cd am luat la cunogtintd de prevederile art.6 din Ordinul
Guvernuluj nr.12/1998, privind taxele pentru activitatea notariald, care prevad cd e nuld cm:mmam%:: care
pirtile se inteleg, ca printr-un act ascuns sd declare un pret mal mare decat cel care se declara in actul
autentic, nulitate care se extinde att astpra actului ascuns cAt si asupra celul autentic, precum si de
dispozitiile art.12 din Legea nr.87/1994,'cu privire la avaziunea fiscala,-=====-==s==mmm=mmmmmommmmmeocaoces mmmm i
ol partile contractante, declarim cd -am luat cunestintd de Dispozitile Legil nr.656/2002 si Legil
230/2005 privind w_.mc_m:__.mm si sanctionarea spdldrii banilor, iar eu cumpdratoarea declar cd suma
reprezentand pretul vanzdrii, nu proving,din actiuni ¢ .q._u.ﬂ_.ﬂ_:nm_nmam dispozitiilor legale prevazute in

Legea 656/2002 si In Legea 230/2005, -r-=-r==m-=-z-x- _ -
Nol partile contractante, declardm ca am citit Tmm..__,.__... eRiisUivem de acord cu con iAutul ul,=========---
axele ocazionate cu perfectarea prazentului & 3 |\ [RstsLpcitate de mine, cumparatoareg. -----=====-

Redactat 5 multidlicat in m_% ase) exemplarel xdd Abecamil Anfisescu Caterina azl — data autentificarii
mmw_._UE_. la m_a_._n_ __.__unﬂE_c_ Public THDOR MARINELASDANEEAT ciffediul in Craiova, Calea Bucurestl, bloc M
18 D - parter, Dolj.

£ o VANZATORI =<7z —~  Avocat, CUMPARATOARE,

=

. - . S T EEEm————E EL L L L
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ROMANIA

BIROUL NOTARULUI PUBLIC

TUDOR MARINELA-DANIELA

SEDIUL: CRAIOVA

CALEA BUCURESTI, BLOC M 18 B — PARTER
CAMERA NOTARILOR PUBLICT — CRAIOVA
JUDETUL DOL)

| 0251/41.29,71

ENCHEIERE DE AUTENTIFICARE NR, 600
_ Data: anul = 2006, luna = lanuarie, ziua - 23,

) In fata mea, TUDOR MARINELA-DANIELA — Notar Public, la sediul biroului
in municipiul Cralova, judetul Dolj s-au prezentat:
* RAPCEA  NICOLAE, vanzitor, cod numerc  nereonal

¢ meigew artwawrriay

« RAPCEA e._.&.mnun? vinzdtoare, cod numeric  personal

* DURAU GABRIELA CONSTANTA, cumpiritoare, cod numeric

- -

TTTIT LW DL e S ) o habad Sl LW L

» TANASESCU CATERINA, avocat, domiciiats In municipiul Craiova,
Judetul Dolj, care nu posedd BI dar este cunoscutdl de mine notarul
public,

Care dupa ce au citit actul si dup ce Il s-a citit actul gl explicat consecintele
juridice si faptice ale acestula de citre mine, notarul public, avertizandu-i
totodatd gi de obligatia declariirii pretului real de vanzare-cumpdrare, au
declarat ca au inteles continutul si consecintele juridice s faptice ale actului, au
consimiit la autentificarea Iui si au semnat toate exemplarele Iul, Inclusiv
cererea de autentificare,

fn temelul art.8 lit.b din Legea nr. 36/1995,

SE DECLARA AUTENTIC PREZENTUL INSCRIS,
taxat cu &Ji_ lei din care suma de % lei cu chitanta

:r%maom in contul bugetulul local gl suma de lel cu chitanta
nr. 2006 in contul O.C.P.1. Dolj

S-a achitat onorariu redus cu chitanta nr.
5-a aplicat timbru judiclar in valoare da

NOTAR PUBLIC,
TUDOR MARINELA-DANIELA

20086;

R ___.__:_EF.micE. HOTARULUL PUBLIC . SEDILL
%nxuamm nqﬁm.‘u?n“ COPYAL........ -%Mw_
}Ecr:::.urr__z;ru.#.:ﬂ_:}.@@. i
STEFANESCU FLORIANA, notar publlc, lagall

r acanpth ! : ;
?a,.r.,__&m_u..s__:ﬁe..E:Ep.__----,.g.wnaww”;”. ]

Chfn are.._ -, pagini Eﬂm.mﬂﬂ dit fiscratarul

&- Eaﬁ,__n:ﬂ:__._..__.‘_:..:_ It e chitania e
PO sl 2L axnmiplars
CORATION AT SR T AN
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S-h cerut autentificuren prezeniulul Inscris

ACT DE DEZMEMBRARE

subsermnain, DURAU MARIUS-CATALIN | €NP domiciliat in
{ judepul Dolj 5 DURAU GABRIELA-CONSTANTA |
CNP domicilimi in = ey

etul Doy prin mandatarul nostru domnul, RAPCEA NICOLAE, domiciliat in ¢ i i,
ETETG TR ——— bl AT Judetul Dolj, conform procuri speciale autentilicat
sub ar. 2218 din data de 24 LL3.2008 de BNP - Tudor Mirineli- Diniels. cu sediul in Cralovn
in ealitate de proprictari al suprafetei intravilan de 3000 mp din acte 5i 2978 mp din
masuratort, situal in Cralova, str, Plopului, nr, 23A, fosi tarla 75, purcela 7, judetul
Baly, cu vecini la N- 36,31 m DE 35, In E- 81.76 m Badea Constanting, In §- 12, 05
cotp de proprietale cu nr. cad, prov. 145371, 1o V- B4.88 m Clotoivanu S avind nr, cal,
prov. 14536, inscris in CF nr. 27067 a loc. Crajova dobi I prin <umparare conlorm
mirhctulul de vinzare cuimpdrare autentificnt sub ne. 630 din data Jde 23 2006 de BN Tudor
Marinela- Danigla, cu sediul in Crajova, am hotardt 52 il dezmembrim astiel:
otul nr. 1 - Corpul 1 de proprietate in suprafati de 600 mp - feren intrasilan,
tu veanl fn N-1649 m DE 35, Ja - 3630 m corpul 2 de proprictate ¢u nr. cad
Prov.14536/2, 1k 8- 16,32 m corpul 3 de proprielate cu nr. cad. 14536/3, o V- 3761 m
Ciorsluanu S, avind nr, ead, ek A U B e e NS

)

- lotul nr.2 - corpul 2 deproprivtiic in suprafatd de 693 mp din masuraior
51 689 din ncte - teren inteavilan cu vecini Ia N- | 982m DE 35, la E- 34,73 m Bades
Lonstanta, la S 1960 m corpul 3 de proprictate cu  nr, ead. 14536/3, 1a V- 36,30 m
corpil 1 de proprictate cu or, cad, prov, 14536/1, aviind nr. cad. prov, 14536/2, ...
lotul nr. 3 « Carpul 3 de proprietate in suprafata de 1185 mp din misuratori
#1176 mp din acte «teren intravilan, cu vecini 14 N-16,32 m corpul 1de propricate ¢
or- cad, prov. 14536/1 5i 19,60 m corpul 2 de proprietate cu nr. cad, 14536/2, la E-47.03 1
Baden Constanin , Ju 8- 382 m corpul de  proprietate cu nr.ead, 14537/] $1 32,08 m
coprul < de proprictate cu nr. cad, prov, 14536/4, la V-31.61 m Cioroluanu 5 si 1366
#lee cudrept de sevitute,, avind nr. cad. Prov. 14536/3, --eeemeceeenn swae
<lotul nr.d - corpul 4 de proprietate in suprafafd de 500 mp din masuratori si
<91 din acte - teren intravilan cu veeini la N-32,08 m coprul 3 de proprictate cy nr.,
cad. prov. 14336/3, la E- 15,66 alee cu drept de servitute, la $- 32,08 m corp de proprictaty
cu nr cad, 145371, 1a V- 15,66 m Cioroiuanu §, avind nr. cad. prov, 14536/4, ...
Asupra  suprafefei de teren ce face obiectul prezentului act de dezmembrare esre
inscrisd servitute de trecere in favoarea terenului cu nr. cad, 14537/1, inscris in CF 33008
pe o alee cu o Jafime de 4 m situatd pe latura de E a terenului 3i pe toati lungimea acestii;

I urma dezmembrarii terenului in 4 corpuri aceastd servitute de trecere se mentine i
continuare pe o ulee cu o lifime de 3,82 m §1 pe toatd lungimen terenului pe latura de E
ssupri lotulul 2 (1/1/2A) in suprafald de 693 mp cu nr. cad. prov. 14536/2 si asupra lonlui
3 (1/1/3A) in suprafala de 1185 mp, iar loturile 1(1/1/14) i 4 (1/1/4A) sunt libere de
AEEANE  SOrVITUle de IOORIE wmsmmmmense o e i .

Noi, DURAU MARIUS-CATALIN 5i DURAU GABRIELA-CONSTANT A prin
mandatarul nostru, RAPCEA NICOLAE, declarim sub sanctiumile previizute de s, 200
f.od Pensl privind falsul in declaratii ca suprafafa de teren ce formeaza obicerul prezentulu
contract efte proprietatea noastrd fard s fi trecut in proprietates statului in buza veeunu! aor
normatiy, ol anterior autentificdrii prezentului aet nu l-am instrdinat in nici un mod ahor
persoane fizice sau juridice, prin act sub semnfiurg privatd sau autentic si ny [-am (potest
@52 cum rezuld din extrasul de carte funciara nral797 din data de 06,06, 2008 cmis o
Cificiul de Cadasiru] si Publiciiue Imobiliard-Dolj,

A fost oblinut certificatul de urbanism nr, 3544 din data de 18012004 ¢inis
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scara 1:500 ) T

%_ 'Stmmflmnmu Adresa imobilului:
% Carten Funcinra nr, atr. Plopulul, nr, 23A (fosta T78, F7)

RN Unifatea Administray Tartonala(UAT]
1485
o S
= : :
A. Date referitoare la teren
Mr. ] :
parcela| da fomsnta e d'\‘% Mentiin
(Imprejiiwill Liila convenionala |
INVENTAR DE COORDONATE iy 1A A 1185 | 131178, L
Siatem de prolectie; STEREQ '70 ~"'”.,;\'|“"” o Total i1
B. Date refaritoara
Nr. [Goordonate pet.ds contur | |1 (1".':{:;,;-?]”51 Suprafaia construita ﬁhﬂ:lhucﬂl
PHE: E [m] H [m] ot a.},-_.,-.;j:{fi’- constr|  lasol (mp) | °® o Mantiun|
24 | 407540,01 | 314847.49 [°, cwed
25| 407555.04 | 314883.85 e (Tomal

21| 407593.09 | 314061.48
12| 407595.53 | 314020.18

Exaculant, 5.C, TOPOMILENIUM SR.L,

gg :g;gg‘i-gﬂ 314818.67 prin Botea Cristian
.59 | 314832.42
23 | 407555.13 | 314819.73 A AN Fi! - Data; Mal 2008

i
|2
'y

]

Suprafata totala masurata=1185mp
Suprafata din acts 3000mp

,E\a confirma s ala din masuratori &i introducerea
=]

Jma ""'!E'meﬁlfl“-—[—.‘.——
[afan Canasteu st Publiilate [mobiiard Dof)

S ASESEU MARIA
sROE GTOR DE GADASTRU

— L oflk

|
1
/
1



PLAN DE AMPLASAMENT S| DELIMITARE DUPA DEZLIPIRE - LOT 4 -

scara 1:500 20
_ﬂu;ﬁ!m Bum:n masurata Adresa Imobilului:
% - |Cartea Funclara nr. ek str, Plopulul, ir, 23A (fosta T78, P7)
500mp ,'lj;qu;FiTﬂmﬁﬁ?ii:'ﬂﬁﬁiﬁﬁm :
i 2
g
31485 _1_ | 1485
W,
1480 N, 314800
- 2 2
)
g g
A. Date rafaritoara la teren
m:::“ ?':’ plr#r.gill da "’mlnu sﬁ%; ““l:@igﬁl Mentiuni
P e |WE‘ Clinlfi o
INVENTAR DE COORDONATE | i },"m% Lotd
Sistem da projectio: ' il e (el g1l Towl
c'::{mn.:ﬁﬂfﬂdm - o (‘.eh,%ﬁ?:e o o/ B.Date rlf-rrmra la constructil
Nr. @ pot.de gontur |. “Cod [Suprafata construlta WRUZH
ke ui ¥ :
Pat. % o) N im] S {eonste] " ta sol (mp) ""T";]ﬂ ro Mentiuni
13 | 407562.62 | 314808.98
i | | N
22 | 407592.08 | 314818.67
- Data: Mai 2008
F ﬂﬂrl‘.ﬂﬂ i gy
Suprafata totala masurata=500mp nu {mmﬂﬁf’ fe TroDiiar Duj
Suprafata din act=  3000mp o “"
| SCU MARIA
' F’FL"'

FTOR DE CADASTIRU

_ 16550 (LA

N




PLAN DE AMPLASAMENT SI DELIMITARE A IMOBILULUI

SCARA 1300
Me.cadistral Suprafuia masurata Adresa imobilulul
203059 S02mp Loe. Craigva, Str, Plopului, Nr, 22A, intravilan, fost T75, P7, Jud, Dalj
Carto Funclarsnr, | 203039 [UAT| CRAIOVA
RELEL _.1,_, 314830
A14RI0) RIEEI
A, [3ate referitoare i 1&ren %
M. Catagoria da Supralnia
parcel foiosinta (mp) Mantiunl
| A 02 teren imprejmuit gu gard de beton, gard plaza, limits conatraetii 41 lmite conventionnla
Total S0
11, Data roferitoare la construcril
Cod Supratita songiruitg lu s
CORHIT () Mantiuni
Supralata totala masurata o imobilului= 502mp
Suprafata din aot o imobilului=509mp
Exzvutii: Soles Innu:qf-'lnvrlln Hle
e o
Conlies esedularis masuraior or I 1gren, Conftrm lnvired sceres imobilulial In basa de daw
@ e Inszemirl d i#l enilasirale Integraia ol niribuinos numsnilul codasiral
sl M\?I;Mhﬂlﬂlﬂ- #ulltil-lullllt i efen Samnaturs s 51 nipile
R T d Semnat digjtal de
lonut- i’:’}’;ﬁfﬁ;ﬁ;n udor Tudor Chimpiu
- o ¥ s # 1
Sto Data: 2022.11.20 . 12:45:35 +0P'00'
OlCa 15:43:19 +02'00'
Bt 12022 Aldirigiila NETI ks
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PLAN DE AMPLASAMENT 81 DELIMITARE A IMOBILULUIL

SUAHA 10D

N eidlokiral

Supsri Bt s Adresi imabililui

SUORET

S1imp Lo, Cruiova, Sir. Plopului, Nr. 234, fost 173, P7 Jud, Dal)

Carte Funclara o, | 200087 iufxl CRAIOVA

: :

uﬂ"“\’
o L RN NORD

AldRAG) %_ Y iaRall
: g
E /
AL vt i Terem
K. Citegoria de Suprafata
pargel fuslowinta {mp) Mentiuni
! A Al teren imprejmuit eu gand metalio st limit conventivnala
_Toiul 511
B, Daie reflriioare In vonsiruetfh
Cud SUpI AL CONRBIUIG |G 208 N AL S
woinslE imp) Muntiuni
TOTAIL -
Supratata totala masirai o imabilubl= 51 mp
-1 Supralata din aot o Imobililui=68Tmp
L dnaiane Brdwau donin Flimgi TR LA ".'I.'!T!.I:'.j'_ —
Lariifient dv Autorizang, Cawiori “0% TnApHICHr P b Lt P
| Harla ROMDR, it 02302028 A BT Y
b il exgwuba i momauaboribor 14 e, Continn lmrsdiceru lmibilialii in b de diy
conniidings i mdni doeingimi i fadasiraly iagrata Al alrifsiloes ninaiile gadasiil
HELon e nemdehia oi idndiuaben iin lenm Samiiliiin ah slaiijily
Hyitindiuiia o shiniila Feeamnar dagha’
Galriela :‘me:'
lonut- Semnat digital Bandol st

Ehigir 11,3082

Florian  stoica
Stoica 15:37:32 40200

de lonut-Florian

Data: 2022.11.20

Rlampiite e I

—_—
————
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PLAN DE AMPLASMJEEFMS:IIHPELIMITARE A IMOBILULUI

T —

Me.cadastral Suprafnta masurais Adrein imobilului
200989 1028mp MUN. Cralova,5tr. Stejarulul,nr. 20Z(fost Sir, Plopului, Nr. 23A, fost T75, P7) Jud. Delj
Carte Funciara nr, 1 200989 |ua.'r CRAIOVA
414850, 514050
% A, Dl releriouns In toron g
R, Calegarinde Supulats
il filokinia tmp) Wantiuni
' w lz:: Tt itravilan pastiol imprajmili cu gard de beton sl limits convontionals nre puictels 1930 1006 |
Total
I, Dhita e leriars |n eonstroziil
il Supraibia consinulia ls sol
ORI, imp} Waniiunl
i i ﬁ?llnlmnlll; ‘:‘Jﬁ“iﬁlf‘.‘ ragim e inaltime P4 L partar ou So= 169 { Parer=144inp + Torasa=33mp) ol oia) cu So=1 18mp rorulisnd Sod=207 mp,
TOTAL 169

Suprafita toals masras i imabilului= 10280

Suprafita din act a finabilulai=1 | B3mp

xscitat Ui Alesanadni Crlstian
Conliflea da Autorizare, Categoria "0
Sarla RO-DI-F o, 03382017

Condinm sxecutaras inasurtonor b iaren,
conciliudinea imoaminl dooumanuitlsl cadnsraly
&l enrospoddonta su fealitates din ieran
am-r‘"‘l’:‘:i"mi:tmahlI')nr signed by
g
UTA UTA ALEXANDRU-
ALEXANDR crisTIAN
Date: 2024.05.25
L-CRISTIAN jaazib weas:
[rain 44 2024

Inapaciar

Confiom ntmdivsies [mobilulul In buzo da date
Inta it & miribeilied Riamaiilul cadasin

Bemnatura sl stampila
dit Marlas Bateicu

Maria
Basescy tu o

Somnat digital

Sumpila RCF [rata:

93783/2024
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PLAN DE AMPLASAMENT SI DELIMITARE A IMOBILULUI
CU PROPUNEREA DE DEZMEMBRARE

SCARA 1:500
Nr.eadastral Suprafnta masurata Adresa imobilului
200989 1028mp Lo, Cralova, Str. Stefarulul, nr.292, (fost Str. Plopulul, Nr. 23A, foat T75, P7) Jud, Dalj
Carte Funclara nr. 200959 UAT CRAIOVA

!

i

NORD

-

Dezmembrare 1mobil:

Situatia actuala (Inainte de dezmembrare) Sitatla viltoare (dupa dezmembrare)
Buprafula | Categoria de | Pagorieren imobllulul Suprafuta  Catogorin do|  Degerieren imohilului
hf!._e_nu. - (mp) Bolakion cxorieren imobllulu Mr.oadastral (mp) Pip gcriorua imobilulu
Terenul intravil Terenul intravilan imprejmult ou gard de
Im;l:-:jl:nua :;vg:rl:i de w 07 Lot1-CC | beton si limita conventionala intre punciele
200089 | 1028 cc beton sl Himita 6-0-27-6,_
gonventionala Intre TEBERG Terenul intravilan imprejmuit cu gard
punetele 19-20-10-27-9-6, 258556 | 91 Lot 2-CC | de beton si limita conventionala inire
e T — punctola 27-10-20,
Total 1028 . - Total 1028 o %

Euccumntrs‘rﬂ-lcxk I:‘.‘)ﬁl}r FLORIAN

Cartificat de autorizare serla ; RO-DJ-F Nr. 0270/2022
Catagoria B

H semnat digital de lonut-
lonut-Florian Florian Stoica
'y Data: 2024.06.10 17:59:17
Stoica pirel

Confirm exceutares masuratorilor la teren, soreatitudines
inteemirii documantatiol cadastralo si corespondenta noestetn cu
ou renlitten din 1eren,

Semnatura si stampila
Data; 06,2024

o

Confirm introducorea imobilulul in baza de date integrata ai
atribuirea numarulul oadastral

Semnaturn si paraln

Daia -I““““”""l-lﬂabnelam‘mﬁ

Bondel St

LS LRRE

Stampila BCPI




<

PLAN DE AMPLASAMENT SI DELIMITARE A IMOBILULUI

LOTUL 2
SCARA 11306
Me.cuduitral Suprafuta masurata Adrein imobilului
_|255553 | 91 “l‘-g_ Loe. Cralova, Str Stojarulul Mr, 292, fost Plopulul Nr, 234, inravilan, foat T 75, F 7, Jud, bp!!
Carta Funeiara nr, | U.\Tl CRAIOYA _
NORD
RIELE ol 314850
“}e :
o St
o -
b
s
- ik
" W
§ g J1AR0D
Jh'ﬂllt refentoars [n toren
Mr, Categoria de Supralala
pitrealy fologinia E‘P}- Mentiini
: - L Y 9: teran {mprajmult ou gard do baton sl limita conventionalaintre punetele 36-27-10-20-19,
B. Date referitoare li conitructii
j:vﬂ 5 Suprafuta a;:r:;mlu I 80l i
Suprafata totala masurata o imobilului= 391 mp
Suprafuin din set o imabilului= - mp
Executant, STOICA IONUT FLORIAN Inspestor |1351'§§§3§T_|
1
Cartificat L -0)-
C:lng?rilda SUTCENTD SR FLC TN QLR TUREE Cenfinm introducerea imobilulul in baza de date integrata &
. Digitally signed by atribulroa numarului cadastral
lonut-Florian onyt-Florian Stoica :::“‘“““‘ 4 "'”"“
09:51:51 +03'00' Gabriela de u-arm.
Conflrm exeoutares masuratorilor 1n weren, corectinidinga ik
Intoamiril documentatiel endastrale 4i corespondenta ncestein cu Bondei E;:;; 3,‘:1:99,6:;,1!
cu realitaien din ioren,
Semnnlurs 30 stsrmpila
Dta; 06,2024 Stampila BCPI
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PLAN DE AMPLASAMENT SI DELIMITARE A IMOBILULUI

LOTUL 1
RCARA 11800
Nr.oadastral Suprafata mosurata Adrean imobilului
266656 §37mp Loc. Cralova, Str Stajarulul,Nr.29Z, fost Plopulul Nr. 234, Intravilan, foxt T 75, P 7, Jud, Dol
Cane Funciara nr, [uaT| CRAIOVA

200989 g

-

Confirm executaron masuratorilor la toren, corectitudines
intoemiri dooumentatiol cadastrale si corespondenta acostola ou
. turealitaten din 1eren,
Semnatura 5| stampila
Crata: 06,2024

NORD
314850 + 1)4850
: ]
A. Date referitoaro Ta teren
Hr, Categoria dg ‘Buprafata
Toml b :i; tefen imprajmult ou gard de beton sl limits conventionaluintro punciele 6-9-27-26,
B. Dite referitoars In conatructii
Cod |Suprafata construta la sal
cansir, {mp) Mentiuni
el i69 Conatructio de looult eu regim da inaltime P+1E, Farter cu So=159 { Partor=144mp +'.[‘m-23mp] sl Enj eu
So=118mp rezuliand Sod=287 mp edificata in anul 2011,
Suprafuti totala masurata a imobilulul= 637mp
Suprafata din sct  Imobilului= - mp
Executant:STOICA IONUT FLORIAN Inspector [335193/2024
Certificat de autorizare serla : RO-DJ-F Nr, 027
Categoria B e Wane2 Confirm introducersa imobilului in baza de date integrata si
Stoica Date: 2024.06,12 Habrigly s
10:43:07 +03'00'

l
Doatiz 3
Bondel S

Stampila BEPD
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MUNICIPIUL CRAIOVA
CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI CRAIOVA

HOTARAREA NR.438
privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal referitor la analizarea si reglementarea
posibilititilor de construire, in municipiul Craiova, zona strada Cornului

Consiliul Local al Municipiului Craiova, intrunit in sedinfa ordinard din data de
24.11.2011:

Avind In vedere raportul nr.166424/2011 intocmit de Directia Urbanism, Amenajarea
Teritoriului §i Patrimoniu prin care se propune aprobarea Planului Urbanistic Zonal
referitor la analizarea $i reglementarea posibilitdtilor de construire, in municipiul Craiova,
zona strada Cornului si rapoartele comisiilor de specialitate ale Consiliului Local al
Municipiului Craiova nr.175, 176, 177, 178 ¢i 179/2011;

In conformitate cu prevederile Legii nr.50/1991, republicati, privind autorizarea
executdrii constructiilor $i unele masuri pentru realizarea locuintelor, modificati si
completatd, Ordinului Ministrului Dezvoltirii Regionale si Locuintei nr.839/2009 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.50/1991, republicati si Legii
nr.350/2001 privind amenajarea teritoriului §i urbanismului, modificatd i completata;

In temeiul art.36 alin.2 lit.c coroborat cu alin.5 lit.c, art.45 alin.2 lit.e si art.61 alin.2
din Legea nr.215/2001, republicata, privind administratia publici locali:

HOTARASTE:

Art.1. Se aprobd Planul Urbanistic Zonal referitor la analizarea §i reglementarea
posibilitfilor de construire, in municipiul Craiova, zona strada Cornului, previzut in
anexa care face parte integrantd din prezenta hotérdre,

Art.2. Primarul Municipiului Craiova, prin aparatul de specialitate; Serviciul Administratie
Publica Locald si Direcfia Urbanism, Amenajarea Teritoriului si Patrimoniu vor
aduce la indeplinire prevederile prezentei hotaréri.

PRESEDINTE DE SEDINTA, CONTRASEMNEAZA,
SECRETAR,
Niuri Radu Valentiu TUI Nicoleta MIULESCU
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Carte Funciara Nr. 2

Anexa Nr. 1 La Partea |

Teren

Nr cadastral [Suprafata (mp)* Observa
255305 2.246 T75P8

* Suprafata este determinatd in planul de proiectie Stereo 70,
DETALII LINIARE IMDBIL

\ \ O\ 28 A 3R \ >
?_"_{““ 247973 : — h A Y f’“g‘m , 238108 ,
\ P | L il F 1 !
3 i L e ‘HMB? o . |
248300 ' P .'.-r"f \ \'\ e il
. LA, g1=AN N\ \ o~ ans., \
’5’“‘135 Ll . 71 N\
; o T .e\ . : -
e v \ : EES? 'M" ;-"'"' . ‘_l‘. 200989 e ol 4 . \ 238109,
AP0 aaren N\ k oy R 281961, \ .
\ I ¢ % - Yy -
e 237429 W N X R~ e
- AN N3 237463\ . (]
\ R~ pa7angy = UL ! : 3 "\‘; '-":._ :
™ e S 237462 - HBH& Niag 0 \
285763, 7 237431 ) ~ aty 2'3 B e\
" - zmm - o™
?3735? ?55;'5!} I a 23?”2 \ 1 2333&5 = _H..' \ 1
X\ N N\ aarah :znaw T meno,
e G ) -~ \ A
25&7?3 F i S 23?*1;_‘?.': 23{};}::57 = P \
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h 237438\ _~ |- 231453 "221!«?3 X
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EXTRAS DE CARTE FUNCIARA A e —

ANCPL
TR PENTRU INFORMARE ﬁwm
Carte Funciard Nr. 255305 Cralova |III IIII

A. Partea |. Descrierea imaobilului

=

TEREN Intravilan

Adresa: Loc. Craiova, Jud. Dolj, T 75, P8

Nr. [Nr, | Nr.
Cre [\ cadastral Nrl Suprafata® (mp) Observatii / Referinte
Al 255305 2.246 TI5P8

B. Partea Il. Proprietar| gi acte

Inscrieri privitoare la dreptul de proprietate 5l alte drepturi reale Referinte
39256 / 22/02/2024
Act Notarlal nr. Act de dezmembrare aut. 182, din 21/02/2024 emis de Viadeianu Teodora;

Se infiinteaza cartea funclara 255305 & imobilulul cu numarul Al

Bl |cadastral 255305 / UAT Cralova, rezultat din dezmembrarea imobilulul
cu numarul cadastral 208582 inscris In cartea funciara 208582

Act Notarial nr. Declaratia aut nr 750, din 06/09/2011 emis de BNP Curea lonel:

Se noteazh modificarea suprafetel din masuratori a imebilulul sub A 1, Al
B2 |In sensul c& suprafata mdsurath va fi de 9732 mp in loc de 9983,5
mp, in favoarea proprietarulul de sub B 1,

OBSERVATH: pozitie transcrisa din CF 208582/Cralova, Inscrisa prin inchelerea nr. 63275 din 12/09/2011;

Act Notarlal nr, Certiflcat de mostenitor nr 45, din 28/08/2012 emis de BNP NEAGOE MONICA;

g3 |Ntabulare, drept de PROPRIETATE, dobandlt prin Succesiune, cota AL
actuala 1/1

1) COJOCARU OLGA GEORGIANA

OBSERVATI: pozithe transcrisa din CF 208582/Cralova, inscrisa prin inchelerea nr, 73234 din 31/08/2012;

Act Administratlv nr. Adeverinta nr. 73370, din 05/06/2013 emis de Primarla Municiplului Cralava;

Act Administrativ nr, referat de admitere nr 2 11042022 emis de SERVICI
Act Administrativ_nr, referat nr 12635/5C, din ngrlmgn emls de SERVICIUL CADASTRU 12635,

R4 |5@ noteaza schimbarea destinatiel terenulul de sub A 1 din extravilan Al
in_Intravilan
OBSERVATI: pozitle transcrisa din CF E:JSSEifcmavm inscriza prin inchelarea nr, 69428 din 15/07/2013;

5¢ noteaza receptia propunerii de dezmembrare(dezlipire) a Imobilului Al
B5 |din prezenta carte funciard Tn imobilele cu numerele cadastrale:
252404, 252405, 252406

OBSERVATII: pozitie transcrisa din CF 208582/Cralova, Inscrisa prin Inchelerea nr, 224353 din 09/1 1/2022;

C. Partea lIl. SARCINI

Inscrieri privind dezmembrémintele dreptulul de proprietate, drepturi reale

de garantie 5l sarcinl Refarinte
53074/ 07/03/2024

Act Notarlal nr. DECLARATIE AUT. NR. 674, din 06/03/2024 emis de Bajenaru Anamaria;

se noteaza dreptul de uz gl servitute prevazute de Legea energlal Al
Cl1 |electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, cu modificirlle sl
completérile ulterioare.

1) DISTRIGAZ SUD RETELE SRL, CIF:23308833

Document care conting date cu earactor parsonal, protejate de prevaderiie Legil Nr, 677/2001, Paging 1 din 3
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Carte Funclard Nr, 255305 Eamunafﬁrpwunfcrpru. Cralova

Anexa Nr. 1 La Partea |

Teren
Mr cadastral  |Suprafata (mp)* Observatil / Referinte
255305 2.246 T?5P8
* Suprafata este determinata In planul de proiectie Stereo 70.
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Date referitoare la teren

Cat
8% | Solacinga [win| by | Taa Parcels | Nr. topo Observatii / Referinte
1 arabil DA 2.246 75 8 =
Lungime Segmente
1) valorile lungimiler segmentalor sunt obtinute din prelectie in plan,
Punct Punct Lungime segment Punct Punct Lungime segment
inceput|  sfarsit = (m) fnceput|  sfarsit g nl‘- {m)
1 2 32.082 2 3 47,031
3 4 15,627 4 5 11,18
Bocumant care confing date cu carncter pardonal, protejate de pravederile Legll Nr. 677/2001, Pagina 2 din 3
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Carte Funciard Nr. 255305 Comuna/Oras/Municipiu: Cralova

** Lungimile segmentelor sunt determinata in plan

Extrasul de carte funciarh genarat

Data gi ora generdril,
18/12/2024, 15:20

Punct Punct Lungima segmant Punet Punct Lungime segment
inceput|  sfargit o= (M) fnceput|  sfarsit o= ()
5 6 20.672 G 7 11.182
7 8 156,652 8 8 15,667
9 10 14,873 10 11 32.0
11 12 20.749 12 13 18.125
13 14 18.13 14 15 11.01
15 16 11.016 16 17 25.01
17 18 16,332 18 19 16.306
18 20 14,078 20 21 18.76
21 22 18.777 22 23 ('”5.1:3"-)
23 24 56.735 24 25 544
25 26 80.847 26 27 71.183
27 28 o8 28 29 92.891
29 1 JE'L

ectle Starao 70 3l sunt retun)ite la 1 milimatru,
*+* Distanta dintre puncte este formata din segmente cumulate ce sunt mal miei decit valoarea 1 milimetru.

prin sistemul informatic integrat al ANCPI contine informatille din cartea
funclaré active la data generdril. Acesta este valabil in conditiile pravizute de art. 7 din Legea nr. 455/2001,
corobarat cu art. 3 din 0.U.G. nr. 41/20186, exclusiv in mediul electronic, pentru activitati si procese
administrative previzute de legislatia in vigoare, Valabliitatea poate fi extinsa s in forma fizica a
decumentulul, fard semnitura olografé, cu acceptul expres sau procedural al institutiel publice orl entitatii
care a solicitat prezentarea acestul extras.
Verificarea corectitudinii 5l realitdtll Informatiiler eontinute de document se poate face la adresa
www.ancpi.ro/verificare, folosind codul de verificare online disponibll in antet, Codul de verificare este valabli
30 da zlle calendaristice de la momentul generiril decumentului,

Bacumant care contine date cu caracter personal, protefate de prevederia Lagli Nr. 677/2001.

Pagina 3 din 3
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MUNICIPIUL CRAIOVA
PRIMARIA MUNICIPIULUI CRAIOVA

DIRECTIA PATRIMONIU
SERVICIUL PATRIMONIU
Nr.138554/22.09.2020
S¢ aproba,
Ordonator principal de eredite delegat
Lucia Stefan

REFERAT

Prin adresa inregistratd la Primfiria Municipiului Craiova cu nr. 16065/28.01.2020,
numita Cojocaru Olga Georgiana, domiciliata in Craiova, strada Calea Severinului, nr.16, bl.
310, se.1, ap.33, jud. Dolj, someazi Municipiul Craiova asupra obligafiei de a achita suma de
92.500,00 euro in echivalentul in lei la data pliii.

Proprietara terenului in suprafaji de 9983 mp. din acte 5i 9732 mp. din masuritori,
TDP 550-48050 coroborat cu certificatul de mogtenitor nr. 45/28.08.2012 la BNP Neagoe
Monica, a chemat in instan{i municipiul Craiova, pentru plata despégubirilor ce i se cuvin pentru
expropiere, a suprafefei de 3700 mp., situat in muncipiul Craiova, strada Stejarului nr, 31, judetul
Dolj , (fostid T75, P8) a intervenit expropierea in fapt, odati cu emiterea HCl 438/24.11.2011,
fard demararea procedurilor previizute de lege,

o Ma Prin sentinta civild 794/2018 a Tribunalului Dolj, rimasi definitivd prin decizia
789/2019 a Curtii de Apel Craiova in gnur cu decizia 137/22.01.2020 a ICCJ, obligi municipiul
Craiova la plata sumei de 92.500,00 euro la data platii, reprezentind despéigubiri pentru terenul
din strada Stejarulu nr. 31, si plata sumei de 14.439 lei, cu titlu de cheltuieli de judecati.

Pentru punerea in aplicare a sentinfei mai sus mentionate, Municipiul Craiova prin
Direcfia Patrimoniu a transmis adresa inregistrati la Primiria Municipiului Craiova cu nr.
73598/08.07.2020, prin care i-a fost comunicat numitei Cojocaru Olga Georgiana prin avocat
Miroiu Marius, cu sediul in Craiova, strada Mihail Kogilniceanu, bl. 97 apt, scara D, ap. 10,
judeful Dolj, c# este necesar s se adreseze unui notar public pentru efectuarea procedurii de
dezmembrare a terenului mai sus menfionat, precum si prin adresa inregistrati la Primiria
Municipiului Craiova cu nr. 118593/18.08.2020 ci este necesard desfasurarea procedurii
notariale referitoare la transferul dreptului de proprietate asupra terenului de 3700 mp situat in
Craiova, Strada Stejarului nr, 31, din patrimoniul numitei, in patrimoniul Municipiului Craiova,

Avind in vedere cii cei 3700 mp., reprezinii teren pe care se afld utilitiji iar prin
despiigubirea de 92.500,00 euro reprezinti valoarea acestuia, propunem efectuarea plifii intr-un
cont deschis la ING BANK Romania (RO62INGB0000999901867239),

Director Executiv
lonui Cristian Gélea

fntncmit,
Insp. Stefini{a Petrosanu






Dosar nr, 12842/63/2017
ROMANIA

TRIBUNALUL DOL)
SECTIA I CIVILA

Sentinta civila nr. 794/2018
sedinfa publici de la 01 Noiembrie 2018
Completul compus din:
PRESEDINTE Mirela Elena Negoita
Grefier Georgeta Driigusin

Pe rol judecarea cauzei civile privind pe reclamanta COJOCARU OLGA
GEORGIANA si pe pirfifii MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN PRIMAR si CONSILIUL
LOCAL CRAIOVA, aviind ca obiect acfiune in constatare si despigubiri.

La apelul nominal ficut in sedinfa publicd a raspuns avocal Marius Miroiu pt.
reclamantd, lipsind pérdiii.

Procedura legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei de eiitre grefier, dupd care avocat Marius Miroiu pt,
reclamantd depune la dosar dovada achitdrii taxei de timbru de 7878.50 lei.

La interpelarea instanjei, avocat Marius Miroiu pt. reclamantd aratd ¢ nu mai are alte
cereri de formulat.

Nemaifiind alte cereri, instanta apreciaza finalizata cercetaren Judecatoreased si acorda
cuvintul asupra actiunii deduse judeciii, cu luarea in considerarea a inadmisibilitiyii
capditului de cerere privind constatarea intervenirii exproprierii in fapt, cu privire la suprafata
de teren in litigiu, adici primul capat de cerere, raportat la disp. art. 35 NCPC, respectiv daci
obiectul acestui petit este constatarea unuj drept sau a unei situatii de fapt, precum si a lipse
calitdtii procesuale pasive a paratului Consiliului Loeal Crajova,

Avocat Marius Miroiu pt. reclamanid aratd cd a considerat off are calitate pasivi
Consiliul Local Craiova, intrucat este emitentul HCL nr, 438/201 1 prin care s-a aprobat PUZ
si lasa la aprecierea instanfei solutionarea aspectului legat de admisibilitatea referitoare la
primul petit, iar pe fond, solicita admiterea actiunii, asa cum a fost precizata, aratand ca isi
menline concluziile puse anterior repunerii cauzei pe rol, cu cheltuieli de judecata,

TRIBUNALUL

Asupra cauzei civile de fati:

La data de 08.11.2017, reclamanta Cojocary Olga Georgiana a chemat in judecats
pérdfii Municipiul Craiova, prin Primar $i Consiliul Local Craiova, prin Primar, pentru ca,
prin hotéirirea ce se va pronunia, si se constate cii pentru suprafafa de teren de 2470 mp,
situata in mun. Craiova, str, Stejarului, nr.317, jud.Dolj (fostaT75,P8), n intervenit expropierea
in fapt odata cu emiterea HCL 438/24.11.2011, fars demararea procedurilor legale prevazute
de lege si obligarea pirdjilor la plata despagubirilor ce i se cuvin peniru expropiere,
despligubiri ce urmeazd a fi stabilite 1a valoarea de circulatie a imobilului in condifiile Legii
nr. 33/1994, cu cheltuieli de judecata.

In motivarea acfiunii a aritat ci este proprietara unui teren in suprafa|a totald de 9,983
mp., din acte 9.732 mp din mésuritori, T.D.P. 550-48050 coroborat cu certificatul de
mostenitor nr.45/28.08.2012 1a BNP Neagoe Monica, Terenul este inscris in CF 208582 Mun,
Craiova.Conform certificatului de nomenclaturd stradald, terenul se afld situat in Craiova, sir.
Stejarului, nr.31 jud.Dolj (fostdT75, P81).

Fira a fine seama de dreptul siu de proprietate, pérdyii au emis HCLnr. 438/2011, prin
care s-a aprobat Planul Urbanistic Zonal,zona str.Cornului, far din anul 2011 si pind in
prezent nu a demarat in niciun fel formalitdgile de expropriere si despigubire a reclamantei,



aceasta fiind pusd Tn situafia de a nu beneficia de prerogativele dreptului de proprietate asupra
terenului sau,

In luna noiembrie 2017 le-a facut cunoscuta piritilor starea expropierii de fapt gi le-a
propus si o despligubeased conform Legii nr. 33/1994, reclamanta neputind s construiasca si
chiar si viinda acest imobil, datd fiind starea de utilitate publica aferenta imobilului.

Mai mult, la 06.11.2012, périfii i-au comunicat prin certificatul de urbanism ci
imobilul este afectat de sirizi, asa inct aceastdl solicitare de construire pe teren nu poate fi
favorabild, intrucéit este incompatibili cu planul urbanistic zonal aprobat.

Se mai aratd cd, in situatia de faja, reclamanta se aflé in fata unei priviri de proprietate,
fard ca paratii sa aiba acordul reclamantei privind constructia de interes public, si fara sa
existe o platd a drepturilor ce i se cuvin. O lipsire de proprietate se poate justifica doar daci se
demonsireazi ci in special aceasta a intervenit pentru o cauzi de utilitate publicd si in
conditiile previizute de lege, iar orice ingerinidl in exercitarea dreptului de proprietate trebuia
sp rspundd criteriului proporfionalitifii.

Constitujia Roméniei garanteazi dreptul de proprietate privatd in art. 44 | iar potrivit
alin. 3 "Nimeni nu poate fi expropriat deciit pentru oc auzi de utilitate publica stabilitd potrivit
legii cu dreapta si prealabild despagubire”, iar despigubirile previizute la alin. 3 si alin. 5 se
stabilesc de comun acord cu proprietarul, iar in caz de divergentd, prin justiie.

[n speid, este evident ¢l aceastd despigubire nu a fost acordatd si nici stabilitd, pérftii
fiind aceia care niei macar nu rispund la solicitarea reclamantei de despigubire, dupd cum,
desi legea prevede executarea investifiei de interes public dupa exercitarea procedurilor
prealabile previzute de legea nr. 33/1994, nici mécar nu au inceput un asemenea demers.

Reclamanta a mai sustinut ca evaluarea indreptifirii la despigubiri a proprietarului
unui bun expropriat in fapt nu poate ignora jurisprudenta C.E.D.O., ( Hotérirea din 27
ianuarie 2009 in cauza Burghelea contra Roméniei 5i Hotdrdrea din 11 ianuarie 2011 in cauza
Vergu contra Roméniei), pentru asigurarea respectirii dreptului de proprietate in conformitate
cu exigeniele impuse de art. 1 din Protocolul nr. 1 adifional la C.E.D.O. Este necesar a se {ine
cont 51 de principiul nediscrimindrii previzut de art. 14 din Conventiesi chiar de dreptul la un
proces echitabil reglementat de art. 6 din Conventie, in conditiile in care regimul juridic al
actiunii despagubiri creat prin legile exproprierii este mai favorabil fajd de cel al acfiuni
intemeiate pe dreptul comun.

In drept, au fost invocate dispoz. art. art, 44 din Constitutie, Legea 255/2010 legea
33/1994,

In scopul dovedirii actiunii, au fost depuse la dosar: certificatul de urbanism nr.
2043/06.11.2012, extras de carte funciara pentru informare CF 208582 Craiova, T.D.P. nr.
350-48050/1993 emis de Comisia Judeteana Dolj pentru stabilirea dreptului de proprietate
asupra terenurilor, certificatul de mostenitor nr.45/28.08.2012 emis de BNP Neagoe Monica,
certificat de nomenclatura stradala nr. 3782/03.10.2013, adresa nr. 157833/21.11.2017 emisa
de Primaria Craiova - Directia Urbanism si Nomenclatura Urbana, certificat de nomenclatura
stradala nr. 4248/09.11.2017, certificat de atestare fiscala nr, 626608/01.11,2017,

In cauza niciunul dintre parati nu a formulat intampinare si nici nu a propus probe in
aparare, fata de pretentiile deduse judecatii.

In sedinta publica de la 25.01.2018, la interpelarea instantei de judecata cu privire la
obiectul cauzei, respectiv dacd este vorba de o cauza de expropriere potrivit procedurii
speciale previizutd de Lg. nr. 33/1994, a carei solutionare necesita prezenta obligatorie a
procurorului potrivit art. 23 din Legea 33/1994, sau este o cauzfi de drept comun, reclamanta
prin apratorul ales a precizat nu este vorba de o expropriere poirivit procedurii speciale
previizuti de Lg. nr. 33/1994, obiectul cauzei fiind constatarea unui drept legat de situatia de
fapt descisa in actiune 51 acordarea de despagubiri in cuantumul solicitat prin acfiunea dedusa
Judecatii.

In raport de aceasta precizare, la solicitarea reclamantei, in cauza au fost incuviintate
si administrate proba cu expertiza evaluatorie, avand ca obiectiv si stabileasca valoarea
imobilului afectat prin raportare la preful care s-ar obfine in caz de vinzare, respectiv
valoarea de circulatie a imobilului, precum si proba cu expertizii specialitatea topografie care



si identifice in concret suprafaja de teren afectata de striizi, potrivit PUZ-ului aprobat prin
HCL nr. 428/2011,

La 13.04.2018 si respectiv 04.07.2018 au fost depuse la dosar rapoartele de expertiza
intocmite de expertii Patru Mic Adela si loana lon, rapoarte fata de care niciuna dintre parti
nu a formulat obiectiuni.

La 06.09.2018, fata de concluziile rapoartelor de expertiza intoemite in cauza,
reclamata a depus precizare la actiune, prin care o arata ca solicita sa se constate ¢ii pentru
suprafafa de teren de 3700 mp, situatd in mun. Craiova, str. Stejarului, nr.317, jud.Dolj (fosta
T75, P8), a intervenit expropierea in fapt odati cu emiterea HCL 438/24.11.2011. {ar
demararea procedurilor legale previzute de lege si obligarea piritilor la plata despagubirilor
ce 1 se cuvin pentru expropiere, despagubiri stabilite la valoarea de circulatie a imobilului de
catre experti la 25 euro/mp, in total suma cuvenita reclamantei fiind 92.500 euro, cu cheltuieli
de judecati.

Analizand actele si lucrarile dosarului, in raport de dispozitiile legale incidente
spetei deduse judecatii, si avand in vedere sustinerile reclamantei si probele
administrate in cauza, tribunalul constata urmatoarea situatie de fapt si de drept:

Prin actiunea dedusa judecatii, asa cum a fost precizata ulterior, reclamanta Cojocaru
Olga Georgiana a solicitat sd se constate ¢d pentru suprafaja de teren de 3700 mp, situald in
mun. Cratova, sir. Stejarulul, nr.317, jud Dolf (fostd T73, P8), a intervenit expropierea in fupt
odatil cu emiterea HCL 438/24.11.2011, fird demararea procedurilor legale previzute de lege
§i obligarea pardfilor Municipiul Craiova, prin Primar si Consiliul Local Craiova, prin
Primar, la plata despagubirilor in cuantum de 92,500 euro, stabilite la valoarea de circulaie
a terenului, reclamanta invecand in fapt ca este proprietara terenului mentionat, care face
parte din suprafata totala de 19,983 mp. reconstituita autorului reclamantei prin titlul de
proprietate nr. 550-48050/1993, terenul fiind mostenit de reclamanta in baza certificatului de
mostenitor nr. 45/28.08.2012, dar reclamanta nu poate folosi acest teren, neputandu-si
exercita atributele dreptului de proprietate, respectiv a-l poseda, folosi si dispune de el,
intrucat terenul este afectat de strazi propuse prin PUZ aprobat prin HCL Craiova nr.
438/2011, autoritatite locale - Consiliul local Craiova si Mun. Crajova, prin Primar, creind
deci strizi pe terenul reclamantei, fird a avea acordul acestein si fara a o despagubi, iar in
drept dispoz. art. 44 din Constitutie si CEDO referitoare la respectarea dreplului de
proprietate privata,

Fata de obiectul actiunii deduse judecatii si dispoz. art. 35 NCPC, tribunalul constata
in primul rand inadmisibilitatea capdtului de cerere avind ca obiect constatarea fapiului cd
pentru fterenul de 3700 mp. a intervenit exproprierea In fapi, atal limp cal solicitarea
reclamantei vizeaza constatarea unel situatii de Japt, iar nu constatarea unul drept. Aceasta
intrucat potrivit art. 35 NCPC, ,,Cel care are interes poate si ceard constatarea existeniei sau
inexistenfei unui drept, Cererea nu poate fi primita daci partea poate cere realizarea dreptului
pe orice altd cale previzuti de lege”,

Din interpretarea acestor dispozitii legale rezulta ca obiectul cererilor in constatare
vizeazil un drept, iar nu o situatie de fapt. Cererile in constatare pot avea ca obiect numai
conslatarea existenjei sau inexistenfei unui drept, iar nu a unei situatii de fapt, cu exceplia
ipotezelor previzute de dispozitiile art. 359-365 NCPC, care reglementeazd procedura
asigurdrii probelor, Asa cum se apreciaza in mod constant in doctrina si practica judiciara, in
situafia In care cererea are ca obiect constatarea unei situalii de fapt, instania, din oficiu. va
invoca $i va admite excepiia inadmisibilitiii promovirii cererii, in baza dispozitiilor art, 35
NCPC, respingind-o in consecinia.

Prin urmare, fata de cele retinute mai sus, in temeiul art, 248 NCPC s art. 35 NCPC,
urmeaza sa fie admisa exceptia inadmisibilitatii capatului de cerere avind ca obiect
constatarea faptului ci pentru terenul de 3700 mp. a intervenit expropricrea in fapt si sa
respinga acest prim capat de cerere, ca inadmisibil,

In ceea ce priveste solicitarea reclamantei de a primi despagubiri pentru terenul afectat
de lucrari edilitar -urbanistice, in sensul ca este afectat de amenajarea cailor de circulatie in
zona - Strada Cornului, propusa prin PUZ aprobat prin HCL nr.438/2011, tribunalul apreciaza



¢a in privinta acesteia nu poate avea calilate procesuala pasiva Consiliul Local Craiova,
intrucat emiterea unui PUZ este o atributie a oricirei autoritafi publice locale, ca expresie a
puterii executive intr-un stat de drept, aprobarea PUZ fiind de naturd a satisface interesul
general, realizarea unei céii de comunicaie si reprezintd un atribut al autoritatilor publice care
sunt abilitate si aprecieze oportunitatea edificirii unei astfel de cii de comunicatie, iar atat
timp cat nu s-a invocat si dovedit nelegalitatea HCL 438/2011, acest act administrativ se
bucura de prezumtia de legalitate, iar organul emitent Consiliul Local Craiova nu poare fi
tinut sa plateasca vreo despagubire reclamantei pentru terenul afectat de lucrarea de utilitate
publica,

Prin urmare, tribunalul urmeaza sa admita exceptia lipsei calitafii procesuale pasive a
pératului Consiliul Local Craiova in privinga capitului de cerere avéind ca obiect despigubiri
sl sa respinga acest capat de cerere formulat de reclamanta Cojocaru Olga Georgeta in
contradictoriu cu pérédtul Consiliul Local Craiova, ca fiind formulat impotriva unei persoane
fird calitate procesuald pasivi,

Fata de actele si lucrarile dosarului si probele administrate in cauza, Tribunalul
constata ca esfe Infemeiata solicitarea reclamantei de obligare a paratului Municipiul
Craiova prin Primar, la plata sumei de 92.500 euro In echivalent in lei la data plajii,
reprezentand despdgubiri pt. terenul de 3700 mp. situat in Craiova, str. Stejarului, nr. 31,
proprictatea reclamantei si care este afectat de lucrari edilitar -urbanistice, propuse prin PUZ
aprobat prin HCL Craiova nr.438/2011, reclamania fiind indrepiatita la o despagubire justa
din partea partea paratului Mun. Craiova prin Primar care a restrans dreptul de proprietatea
reclamantilor, prin aprobarea lucrarli de wiilitate publica locala, obligatia paratului de a
acorda despagubiri reclamantei derivand din caracterele dreptulul de proprietate prevazute
de art. 355 NCCiv ( art. 480 C.Civ de la 1864), si necesitatea protejarii si garantaril
dreptulut de proprietate in sensul si intelesul art. 44 din Constitutie st art. 1 din Protocolul |
la CEDO,

Aceasta in considerarea faptului ca in speta reclamania a facut dovada ca este
proprictara terenulul In suprafaid totala de 9.983 mp. din acie 9.732 mp din misuritori,
situat in Craiova, str. Stejarului, nr.31 jud.Dolj (fostaT75, P81), in baza T.D.P. nr, 550-
48050/1993 si certificatului de mostenitor nr.45/28.08.2012 emis de BNP Neagoe Monica,
iar din acest teren, o suprafata de 3700 mp. nu poate fi folosita de reclamanta, in calitate de
proprietara, fiind afectata de lucrari edilitar -urbanistice, in sensul ca este afectata de
amenajarea strazii Cornului din Craiova, propusa prin PUZ aprobat prin HCL nr. 438/2011,

Sub acest aspect, tribunalul constata ca atat certificatul de urbanism emis sub nr.
2043/06.11.2012 de Primaria Mun. Craiova ( fila 7), cat si extrasul de carte funciara nr.
131060/2017 si certificatul de nomenclatura stradala nr.3782/03.10.2013 ( filele9 si 13)
atestd ci regimul juridic al suprafefei de teren de 9.983 mp. din acte 9.732 mp din masuritori
1993 mp. este teren intravilan proprietate privatd a reclamantei Cojocaru Olga Georgiana,
Jiind situat in zona de locutnte. dupa PUZ, dar este partial afectat de strazi propuse de PUZ
aprobat prin HCL 438/2011, expertul loana lon identificand si constatand ca desi in fapt nu
sunt realizate in prezent strazile propuse prin PUZ. aceste lucrari de utilitate publica
afecteaza ( ocupa efectiv) o suprafata de 3700 mp din terenul reclamantei in partea de Vest a
proprictatii acestora (filele 86-106), raport fata de care niciuna dintre parti nu a formular
ablectiuni.

Tribunalul constata astfel ca prin HCL nr. 438/2011 de aprobare a PUZ in zona
strada Cornului, autoritatea publicd locald a resirdns reclamantei prerogativele dreptului de
proprietate asupra terenulul in suprafata de 3700 mp propusa pentru amenajarea de cai de
circulatie, reclamanta neputdndu-l folosi in interes personal, poirivit destinatiei acestuia de
teren intravilan consiruibil, nici in prezent si nici dupa edificarea sirazilor, neputdndu-1
ingradi st edifica construc(ii pe el, ceea ce conduce practic la imposibilitatea reclamantei de a
dispune de propriul bun( in privinta terenului de 3700 mp).

Reclamanta se glsesc astfel in situajia de a fi proprictara unei suprafeje de teren
pentru care detin un act de proprietate valabil, aflat in circuitul civil, si pentru care pliteste
impozitul anual datorat unititii administrativ - teritoriale, dar pe care reclamanta nu il poate



folosi potrivit destinatiei sale de teren intravilan construibil, intrucat terenul este afectat de o
lucrare de interes public local, apartinand paratului Mun. Craiova, prin primar. Suntem astfel
in fata unei limitari (restrangeri) legale a dreptului de proprietate al reclamantei, in scopul
satisfacerii unui interes public, imprejurare permisa de art, 44 din Constitutie, dar cu
conditia acordarii unel indemnizatii pentru prejudiciul adus proprietarului,

Tribunalul constata astfel ca in speta reclamanta a suferit o expropriere In fapi, prin
Japtul ca nu pot folosi terenul in suprafata de 3700 mp. , fiind indreptatita la o despagubire
Justa din partea partea paratului Mun. Craiova prin Primar care a restrans dreptul de
proprietatea reclamantei, prin aprobarea lucrarii de wrilitate publica localu, oblizatiu
paratului de a acorda despagubiri reclamantei derivand din caracterele dreptului de
proprietate prevazuie de art. 555 NCCiv ( art. 480 C.Civ de la 1864), si necesitatea protejarii
si garantarii dreptului de proprietate in sensul si intelesul art. 44 din Constitutie si art. |
din Protocolul 1 la CEDO.

Astfel, in conditiile art, 555 NCCiv, reclamanta are dreptul de a dispune juridic de
bunul lui si de a-1 folosi potrivit destinatiei sale. Orice atingere adusa acesiui drept trebuie sa
aduca in patrimoniul proprietarului o valoare economica proportionala cu aingerea suferita,
Art. 44 alin 5 din Constitutie stabileste cu valoare de principiu acest drept, in ipoteza in care
daunele sunt determinate de lucrarile de interes general, obligatia de dezdaunare apartinind
autoritatii publice,

In acest mod se interpreteaza si prevederile art, 1 din Protocolul nr. 1. care dau dreptul
statului de a limita exercitiul dreptului de proprietate privata atunci e¢find limitarea este
justificata de un interes general, dar cu conditia acordarii unei indemnizati; pentru prejudiciul
adus proprietarului, in scopul mentinerii unui just echilibru Tntre interesul general si cel
particular( cauza Sporrong et Lonnroth ¢. Suediei, hot. din 23 spet. 1982, cauza James ¢,
Marii Britanii, hot. din 21,02.1986).

Reclamanta nu poate folosi in niciun fel terenul in supral. de 3700 mp. afectat de
lucrarile edilitare aprobate prin HCL 438/2011, prin urmare atributul folosintei bunului
potrivit destinatiei sale este afectat, motiv pentru care reclamanta suni indreptatita la plata
unei despagubiri egale cu valoarea de inlocuire a terenulyi, aceasta Jind proportionala cu
dauna produsa proprietarului (3700 mp X 25 euro /mp = 92,500 euro), la stabilirea acestei
valori avandu-se in vedere raportul de expertiza intocmit de experta Patru Mic Adela care a
calculat si prezentat argumentat ca valoarea de circulatie a terenului reclamantei este de 25
euro/mp.( filele 55 -70), raport fata de care niciuna dintre parti nu a formulat obiectiuni,

Sub aspectul desbagubirilor, tribunalul are in vedere ca raportat la imprejurarile
concrete ale spetei deduse judecatii, reclamanta este indreptatita la plata unei despagubiri cu
caracter global, la valoarea de inlocuire a terenului, proportionala cu dauna produsa
proprietarei, intrucat atributul din dreptul de proprietate care este afectat este cel al folosinte!
terenului pentru constructii, ceea ce echivaleaza si cu scaderea valorii de piata a terenului, in
ipoteza in care proprietarul ar hotari instrainarea, fiind imposibil sa se vanda ca teren
construibil,

Tribunalul are in vedere ca jurisprudenta instangei europene a subliniat constant ¢a o
privare de un bun nu reprezinti o incalcare a dreptului de proprictate, dear daca aceasta
mdasura este previzuta de lege, este justificata de o cauza de utilitate publica si dublata de o
indemnizare corespunzitoare a titularului dreptului, numai in acest fel fiind conforma cu
principiile generale ale dreptului internafional, orice limitare trebuind sa fie proporfionala cu
scopul urmdrit.

Nofiunea de privare de proprietate are semnificatia unei preludiri complete si definitive
& unui bun, titularul sau nemaiavéind posibilitatea exercitirii vreunuia din atributele conferite
de acesta, calificarea ca atare a unei masuri luate de autoritifilenationale urménd a se face ny
numai in raport de dispozitiile interne in vigoare, ci si tinind cont de efectul real produs de
acea misura, Convenfia aviind ca scop protejarea unor drepturi concrete si efective,

Aceasta interpretare a fost data de Curtea Europeana in cauza Burdov contra Rusiei {
hotérirea din 7 mai 2002), in cauza Sporrong contra Suediei ( hotardrea din 23 septembrie
1982) si in cauza Papamichalopolus contra Greciei ( hotardrea din 24 lunie 1993),



De asemenea, art. 1 din Protocolul nr. 1 presupune, mai intdi si cu precidere, ca o
ingerin{a a autoritaii publice in exercitiul dreptului la respectarea bunurilor sa fie legala; cea
de-a doua teza a primului alineat din acest articol nu autorizeaza privarea de proprictate decit
«in conditiile prevazute de lege” [latridis impotriva Greciei (MC) nr., 31.107/96, § 59, CEDO
1999-11].

De asemenea, principiul legalitifii implica existenta unor norme de drept intern
suficient de accesibile, precise si previzibile (HentrichimpotrivaFrantei, Hotararea din 22
septembrie 1994, seria A, nr. 296-A, § 42, cauza Burghelea contra Roméiniei).

In temeiul acestor considera{ii, in absenta unui act formal de expropriere, instania
apreciaza ca situafia reclamantei nu poate fi considerata ,,previzibila” si corespunzitoare
cerinfei ,principiului securitdii juridice”, situafia in cauza permifindautoritatilor sa tragi
foloase din ocuparea terenului in cauza, cu incélcarea regulilor ce guverneazi exproprierea
(Constituia din 2003 si Legea nr. 33/1994), fard a pune in prealabil o indemnizafic la
dispozitia reclamantului,

Astfel, in cauzd este evident ca reclamanta a suferit o expropriere de fapi,
incompatibila cu prevederile constitufionale care garanteazd respectarea dreptului de
proprictate si condifiile in care o persoana poate fi lipsita de acest drept, precum si cu
dispozifiile art.1 din Protocolul nr.l al Conventiei europene a drepturilor omului, care
consacra dreptul de proprietate in categoria drepturilor fundamentale ale omului, reclamania

fiind deci indreptatlia sa solicite si sa obtina o justa despagubire din partea paratului Mun,
Cralova prin Primar care a restrans drepiul de proprietatea reclamantei, prin aprobarea
lucrarii de utilitate publica locala, obligatia paratului de a acorda despagubiri reclamaniei
derivand din caracterele dreptului de proprietate prevazute de art. 555 NCCiv ( art. 480
C.Civ de la 1864), si necesitatea protejarii si garantarit dreptului de proprietate in sensul si
intelesul art. 44 din Constitutie si art. 1 din Protocolul 1 la CEDO.

Pe cale de consecinta, pentru considerentele de fapt si de drept expuse, tribunalul
urmeaza sa admita capatul de cerere aviind ca obiect despigubiri formulat de reclamanti in
contradictoriu cu pardtul Municipiul Craiova, prin Primar, aga cum a fost precizat si sa oblige
péiratul Municipiul Craiova, prin Primar, s& pliteascii reclamantei suma de 92.500 euro in
echivalent in lei la data platii, reprezentind despiigubiri pt. terenul de 3700 mp. situat in
Craiova, str, Stejarului, nr. 31, proprietatea reclamantei.

In baza art. 453 N.C.pr.civ., fata de solutia pronuntata asupra actiunii deduse judecatii.
va [i obligat paratul Mun, Craiova, prin Primar ciitre reclamanta la plata sumei de 14.439 lei,
cu titlu de cheltuieli de judecatd (taxe de timbru aferente pretentiilor admise — 7879 lei
onorarii expertize — 1800 lei si onorariu aparator ales = 4760 lei), reclamanta fiind indreptatita
sa obtina eventualele cheltuieli efectuate in cauza in limita petitelor admise, in intelesul art,
453 NCPC. Potrivit art. 453 NCPC, partea care pierde procesul va fi obligatd, la cererea
parfii care a cdsfigat, sa Ti plateasca acesteia cheltuieli de judecati. Cand cererea a fost
admisa numai in parte, judecatorii vor stabili masura in care fiecare dintre parti poate fi
obligata la plata cheltuielilor de judecata. Fundamentul suportirii cheltuielilor de judecata este
deci culpa procesuala si despigubirea integrald a pir{ii clstigitoare.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
[N NUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite excepfia inadmisibilititii capittului de cerere avind ca obiect constatarea
faptului ¢ pentru terenul de 3700 mp. a intervenit exproprierea in fapt.

Respinge capiitul de cerere aviind ca obiect constatarea faptului ca pentru terenul de
3700 mp. proprietatea reclamantei a intervenit exproprierea in fapt.

Admite excepfia lipsei calitatii procesuale pasive a pirdtului Consiliul Local Craiova
in privinta capitului de cerere aviind ca obiect despigubiri.
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Dosar nr. 14869/215/2020 )
ROMANIA
JUDECATORIA CRAIOVA
SECTIA CIVILA

SENTINTA CIVILA Nr. 9330/2020
Sedinfa publica de la 05 Noiembrie 2020
Completul compus din:
PRESEDINTE Melania-Elena Ciobanu
Grefier Viorica Nedelcu

Pe rol judecarea cauzei Civile privind pe contestator MUNICIPIUL CRAIOVA PRIN
PRIMAR in contradictoriu cu intimata COJOCARU OLGA GEORGIANA, aviind ca obicet
contestatie la executare,

Dezbaterile asupra fondului au fost consemnate in incheierea de sedinga din data de
09.09.2020 ce face parte integrantd din prezenta hotdrére, cind instanta avénd nevoie de timp
pentru a delibera §i pentru a da posibilitatea pirtilor si depund concluzii scrise. a aménat
pronuntarca pentru termenul de astizi, motiv pentru care,

INSTANTA

La data de 09.07.2020 contestatorul Municipiul Craiova prin Primar ca reprezentant al
unitifii administrativ-teritoriale in contradictoriu cu intimata Cojocaru Olga Georgiana, a
formulat contestafie la executare, solicitind anularea somatiei si a futuror actelor de executare
emise de BEJA Talpa-Neacsu Cristian Florian §i Terpovici Laurentiu Bogdan in dosarul
executional nr.96/E/2020 inregistrati la  Primiria  municipiului  Craiova sub o,
92045/29.06.2020 precum $i admiterea cererii de suspendare a executiirii pand la solutionarea
definitivi si irevocabild a contestatiei la executare,

In motivarea contestatiei la executare, contestatorul a ardtat cd in fapt, prin sentinfa
civild nr. 794 din 01.11.2018 pronuntati de Tribunalul Dolj in dosarul nr.12842/63/201 7, a
fost obligat Municipiul Craiova prin Primar la plata ciitre reclamanta a sumei de 92,500 euro
in echivalent in lei la data plagii, reprezentéind despigubiri pentru terenul de 3700 mp situat in
Craiova, str. Stejarului nr. 31, proprietatea reclamantei si la plata sumei de 14.439 lei, cu titlu
de cheltuieli de judecata,

Prin incheierea nr. 3612/03.06.2020 pronungata de Judeciitoria Craiova in dosarul nr.
11021/215/2020, a fost admisi cererea formulatd de BEJA Talpi Neacsu-Cristian Florian si
Terpovici Laurenjiu Bogdan, avand ca obiect incuviinfarea exccutdrii silite a ttlului
executoriu reprezentat de sentinga anterior menionata,

Astfel, BE] Balaci Titi a emis cétre debitorul Municipiul Craiova prin Primar, in
cadrul dosarului execufional nr. 96/F/2020, Somatia din data de 25.06.2020 prin care a fost
somat debitorul, in baza art. 668 NCPC, si achite creditoarei suma de 92.500 euro in
echivalent in lei la data plitii, reprezentind despigubiri si 14.157,00 lei - cheltuicli de
executare silitd,,

Cu privire la cererea de suspendare a executiirii:

Suspendarea executiirii se poate dispune in mésura in care, din examinares sumard a
stirii de fapt si a motivelor pe care se intemeiazd contestatia, prin raportare la aciele de
executare deja efectuate si a consecingelor acestora, instanta concluzioneazi ca se vor produce
prejudicii ireparabile daci executarea continua si ulterior existi posibilitatea reald a constatarii
caracterului ei nelegal.

In motivarea cererii de suspendare, precizeazll ¢ urgen|a si temeinicia cererii este dat
de faptul ci In procedura de executare silitd se poate dispune blocarea conturilor pe care
autoritatea locald le define la trezorerie si institutiile bancare.

Astfel, face precizarea ci Tn aceste conturi se varsi toate veniturile unitai
administrativ teritoriale, inclusiv veniturile provenite din Incasarea impozitelor, taxelor i



contribuiilor la bugetul local, iar executarea silitd asupra acestor conturi este interzisi de lege,
avind in vedere dispozifiile art. 224 din Legea nr.207/2015 privind Codul de Procedura
Fiscald, potrivit eiiruia ,Impozitele, taxele, contribuiile sociale si orice alte venituri ale
bugetului general consolidat nu pot fi urmdrite de niciun creditor pentru nicio categorie de
creanfe in cadrul procedurii de executare silitd.

Mai mult, potrivit opiniei doctrinei, conditiile de fond necesare pentru a se dispune
suspendarea executdrii silite sunt: probabilitatea producerii unei pagube ireparabile si aparenia
de nelegalitate. Apreciazii ¢i aceste condifii sunt indeplinite, aviind in vedere atit aspectele
precizate mai sus, dar si cele ce succed.

Astfel, considerd ci probabilitatea producerii unei pagube ireparabile este indubitabila
avind in vedere natura veniturilor care se varsa in conturile blocate, dar si faptul ¢ autoritatea
publicd locald este pusd in imposibilitatea de a face pléfi.

Mai mult dect atét, incepfind cu data de 8 junie 2011 a intrat in vigoare modificarea
adus prin Legea nr. 92/2011 Ordonaniei Guvernului nr. 22/2002 privind executarea
obligaiilor de plata ale institutiilor publice stabilite prin titluri executorii. Potrivit art, 1 alin,
(2) al reglementirii mentionate, se interzice in mod expres achitarea creanjelor stabilite prin
titluri executorii in sarcina institufiilor publice din sumele destinate potrivit bugetului aprobat
pentru acoperirea cheltuielilor de organizare si functionare, inclusiv a celor de personal, in
scopul indeplinirii atribufiilor si obiectivelor pentru care au fost infiinjate.

De asemenea, considerd cii miisura suspendirii se impune cu atdt mai mult in contextul
socio-economic actual, dati fiind declararea coronavirusului drept pandemie de citre
Organizatia Mondiala a Sanatafii.

Prin urmare, guvernele si organizatiile internationale au pus in aplicare mdsuri
severe de control al rAspandirii virusului, cu implicafii grave asupra contractantilor,
furnizorilor si consultantilor si a personalului si partenerilor lor de afaceri.

Astfel, potrivit Decretelor nr.195/2020 si nr.240/2020 privind instituirea stirii de
urgen{d pe teritoriul Roméniei, evolufia situaiei epidemiologice determinati de riispindirea
coronavirusului SARS-COV-2 si prevederilor ordonantelor militare privind unele misuri de
primé urgenid care privesc aglomerfrile de persoane gi circulatia transfrontalierd de bunuri, au
fost instituite o serie de masuri in vederea combaterea SARS-COV,

Ludnd n considerare impactul major asupra mediului economic generat deja si care
preconizeazi a fi generat de mésurile exceptionale de prima urgentd, cu caracter temporar - pe
durata stirii de urgen(d, ce se vor impune, gradual, de autoritijile publice, pentru prevenirea
rispindirii. COVID-19 si realizarea managementului consecinjelor, raportat la evolujia
situafiei epidemiologice, au fost adoptate o serie de instrumente care sii protejeze mediul de
alaceri si sistemul economic, garantarea principiului loialitafii contractuale si disponibilitdtii
de adaptare a raporturilor de afaceri la provocirile si dificultdjile severe pe care intreaga
najiune le traverseazi.

Prin Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificirile si completirile
ulterioare, sunt previzuie termene pentru plata impozitului pe cladiri si teren, respectiv a
impozitului pe mijloacele de transport pani la data de 31 martie a fiecirui an, dar pentru a
evita aglomerdrile de la sediile organelor fiscale locale care pot genera rispéndirea COVID-
19, s-a prorogat termenul de platd pAn la data de 30 iunie 2020. Potrivit art. VIL (1) din QUG
29/2020, pentru obligatiile fiscale scadente incepind cu data intriirii in vigoare a acesteia si
neachitate pénd la incetarea, potrivit alin. (4), a masurilor previizute de prezentul articol, nu se
calculeazil i nu se datoreazi dobanzi si penalititi de intfrziere conform Codului de proceduré
fiscald, aprobat prin Legea nr. 207/2015, cu modificirile si completirile ulterioare, (2) Prin
derogare de la prevederile art, 157 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
proceduri fiscald, cu modificdrile 51 completdrile ulterioare, obligatiile fiscale previizute la
alin. (1) nu sunt considerate obligatii fiscale restante,

In acest context, in scopul prevenirii raspindirii virusului si pentru limitarea efectelor
negative ale acestuia s-au luat o serie de misuri care au vizat sectorul sfinitiiii publice,
educatiei, protectiei sociale, precum si miisuri de limitare a efectelor negative determinate de
limitarea sau intreruperea activitifilor socioeconomice.



In circumstantele excepfionale create de focarul SARS-COV-2, operatorii economici
se confruntdi cu o lips severd de lichiditate, iar persoanele fizice sunt afectate prin diminuarca
veniturilor,

Potrivit art. XI. gi XV din OUG 30/2020 cu modificarile aduse prin OUG 32/2020, pe
perioada stirii de urgen(d pe teritoriul Roméniei, pentru perioada suspendirii emporare a
contractelor individuale de muncd, din inifiativa angajatorului, potrivit art. 52 alin. (1) lit. ¢)
din Legea nr. 53/2003 - Codul muncii, republicata, cu modificirile 5i completarile ulterioare,
ca urmare a efectelor produse de coronavirusul SARS-COV-2, indemnizatiile de care
beneficiaza salariafii se stabilesc la 75% din salariul de bazi corespunzitor locului de munca
ocupat $i se suporti din bugetul asigurrilor pentru somaj, dar nu mai mult de 75% din
cgtigul salarial mediu brut previzul de Legea bugetului asigurdirilor sociale de stat pe anul
2020 nr. 6/2020, avind efect asupra cotei defalcate din impozitwl pe venit un anumit procent
revenind institufiei contestatoare, care a sciizut i va scidea simyitor.

Invedereazii instantei faptul cd, potrivit art. 7 din OG nr. 22/2002, , Cererile, indiferent
de natura lor, formulate de institutiile si autoritgile publice in cadrul procedurii de executare
silitd a creantelor stabilite prin titluri executorii in sarcina acestora sunt scutite de plata taxelor
de timbru, timbru judiciar g1 a sumelor stabilite cu titlu de caufiune.

In sedinta din data de 20 fanuarie 2020, fnalta Curte de Casatie si Justifie -Completul
pentru solufionarea recursurilor in interesul legii, legal constituit in fiecare cauzi, a solufionat
urmatorul recurs in interesul legii referitor la interpretarea si aplicarea unitar a dispozijiilor
art. 1 alin. (2) din O.G. nr. 22/2002 privind executarea obligatiilor institutiilor publice,
stabilite prin titluri exccutorii, aprobati cu completiri prin Legea nr. 288/2002. cu
modificirile si completérile ulterioare, si art. 781 alin. (5) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
Astfel, inalta Curte a stabilit ¢i in interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 1 alin.
(2) din O.G. nr. 22/2002 privind executarea obligafiilor de platd ale institutiilor publice,
stabilite prin titluri executorii, aprobatd cu completiri prin Legea nr. 288/2002. cu
modificérile i completdirile ulterioare, si art. 781 alin, (5) lit. ¢) din Codul de procedura civild,
sumele destinate pléii drepturilor salariale, aflate in conturi deschise la unitdtile de trezorerie
51 societd(i bancare, nu pot face obiectul executdirii silite prin poprire.

Concluzionind asupra aspectelor evidenjiate mai sus, considera ¢ii sunt indeplinite
conditiile cerute de lege pentru a se dispune suspendarea executirii silite pind la solujionarea
definitiva i irevocabild a contestafiei la executare, In temeiul art. 719 din NCPC.

Mai mult, in contextul pandemiei cu noul Coronavirus, date fiind hotaririle
Comitetului Nafional pentru Situatii Speciale de Urgenia, Decretul Presedintelui Romaniei nr.
195/2020 privind instituirea stirii de urgen(d pe teritoriul Roméniei, respectiv prevederile art.
41 din acest act normativ, ¢t $i Ordonantele Militare emise ulterior in temeiul acestuia,
impun misuri de primi urgen(, in vederea protejirii drepturilor si libertagilor individului,
securitdfii raporturilor juridice, motiv pentru care se impune suspendarea prescripiilor gi
termenclor de decadere de orice fel, inclusiv cele din categoria creantei ce face obiectul
acestei executiri silite, pe toatd durata acestei situaii exceptionale,

De asemenea, invedereaza instanfei de judecatd faptul ci cele doudl surse de venituri
proprii din care se compune bugetul locale, adicd impozitele si taxele locale, al ciror termen
de plat a fost prorogat péna la data de 30.06.2020, motiv pentru care intregul venit a suferit
diminuri considerabile, tacind dificile previziunile bugetare, dar i mentinerea unui climat de
stabilitate economico-financiard ce ar trebui sd caracterizeze activitaiea institutiilor statului.
Mentioneaza de altfel i a fost diminuati substanial cota defalcatd din impozitul pe venit ca
urmare a efectelor art. X1 alin 2 din 0.U.G 30/2020 modificatd prin 0.U.G 32/2020,

De asemenea, invedercazd instanei faptul ca, prin corespondenta  purtatd cu
creditoarea, prin reprezentant conventional, debitorul Municipiul Craiova prin Primar si-a
manifestal intenjia de a executa de bunivoie obligatia stabilitd in sarcina sa prin titlul
executoriu,

Astlel, prin adresele Tnregistrate la Primdria Municipiului Craiova cu nr. 16065/2020
i 36672/2020, debitorul a comunicat creditoarei posibilitatea ducerii la indeplinire amiabila a



obligatiei, in conformitate cu art, 622 alin. (1) NCPC, precum si faptul ¢a solicitarea sa a fost
inaintatd Direcfiei Patrimoniu in vederea bugetarii si indeplinirii formalitatilor procedurale a
transferului dreptului real asupra imobilului in suprafatd de 3700 mp. De asemenea, i s-a adus
la cunogtintd doamnei Cojocaru Olga Georgiana faptul i suma de 14.439 lei, reprezentéind
cheltuieli de judecatd, a fost achitatd prin Ordinul de Plata nr. 1470 din data de 05.03,2020.

In conformitate cu prevederile art. 1 din OG nr. 22/2002, »(1) Creantele stabilite prin
titluri executorii in sarcina institutiilor gi autorititilor publice se achitd din sumele aprobate cu
aceastd destinafic prin bugetele acestora sau, dupd caz, de la titlurile de cheltuieli la care se
incadreazil obligafia de platd respectivil. (2) Creaniele stabilite prin titluri executorii in sarcina
institutiilor $i autoritailor publice nu se pot achita din sumele destinate potrivit bugetului
aprobal pentru acoperirea cheltuielilor de organizare si functionare, inclusiv a celor de
personal, Tn scopul indeplinirii atributiilor si obiectivelor legale, pentru care au fost infiintate.”

Potrivit art.2 din OG nr.22/2002, ,Dacdi execularea creanfei stabilite prin titluri
executoril nu incepe sau continud din cauza lipsei de fonduri, institufia debitoare este obligati
ca, in termen de 6 luni, s facd demersurile necesare pentru a-gi indeplini obligatia de plata.
Acest termen curge de la data la care debitorul a primit somafia de plaii comunicatd de
organul competent de executare, la cererea creditorului,”

Obligativitatea autoritifii locale rezultatid din lege si inlduntrul termenului de 6 luni
este aceea de a lua masuri pentru efectuarea demersurilor necesare pentru a-si indeplini
obligatia de plata".

Aceastd sintagmi folosith de legiuvitor are semnificatia ludirii masurilor necesare de
clitre ordonatorul de credite de a prevedea in bugetele proprii, inclusiv virdri de credite
bugetare, pentru plata obligatiilor rezultate din titluri executorii si nu are echivalenta unei plai
efective,

Fa{il de cele ariitate, apreciazi ¢ii nu se poate refine reaua-credinii a debitorului in ceea
ce priveste executarea de buniivoie a obligajiei instituite in sarcina sa prin titlul executoriu
reprezental de Sentinfa Civild nr. 794/2018, astfel incit i fie demarati procedura executirii
silite impotriva sa, de naturd a atrage cheltuieli suplimentare in sarcina autoritaii locale.

n ceea ce priveste stabilirea cheltuielilor de executare, consideri onorariul
exccutorului judecditorese ca fiind vadit disproporfionat in raport cu activitatea efectiv
intreprinsil de acesta,

Consideril ¢d, desi acesta este limitat prin lege, sub aspect minimal si maximal,
apreciaza totugi ¢i reducerea onorariului executorului poate fi dispusi de instanta de judecati
atunei eind existd diproporfionalitate intre onorariul stabilit si numarul actelor de executare
intocmite §i al operatiunilor juridice efectuate, raportat la intreaga procedurd de executare:
Astlel, art. 670 alin. (4) din Noul C. proc. civ. prevede cii toate sumele previizute in incheierea
executorului judecitoresc pot fi supuse controlului de legalitate al instantelor, pe calea
contestaiei la executare, in sensul ¢ pot fi cenzurate pe baza probelor administrate in cauzi,
in mod proportional cu valoarea si complexitatea cauzei, precum gi cu activitatea desfasurati
de executor,

De asemenea, doctrina a stabilii criteriile folosite in determinarea onorariului
executorului judeciitoresc in concrefo §i anume ci la stabilirea proportionalitatii onorariului cu
munca prestati trebuie avute in vedere elemente ca: dificultatea si complexitatea muncii
depuse, riscul pe care il implic munca executorului, efortul intelectual depus, rispunderea
executorului pentru actul indeplinit, valoarea creantei de recuperat, timpul si volumul de
munci necesar, natura, noutatea cazului, importanta intereselor in cauzi, notorictatea, titlurile,
vechimea in muncd, experienfa executorului judecitorese, constringerile pe care trebuie
trebuie si le suporte executorul in realizarea activitafii, cu rezultate pozitive pentru creditor, in
fapt, analizind munca prestati de executorul judecitorese constatim urmitoarele aspecte: in
primul rind acesta nu stabileste cheltuili de executare in raport cu obligaiiile de a face (
punerea in posesie, intocmirea documentatiei etc) existente in titlul executoriu astfel incit sa
existe posibilitatea verificirii conformititii cheltuielilor in raport cu Ordinul Ministrului
Justitiei nr. 2550/2006 astfel cum a fost modificat.



Constatim ci, Intreaga activitate efectuatd de executorul judecitorese s-a rezumat la
emiterea unei somatii §i a unor incheieri de stabilire a cheltuijilor de executare.

De aceea, considerim cii alegerea onorariului maxim previzut de normele reglementatoare nu
se impune avéind in vedere faza incipientd a procedurii de executare siliti.

Tinind cont de practica Curtii Europene a Drepturilor Omului in materia cheltuielilor
de executare se face in mod repetat trimitere la faptul ¢d rambursarea cheltuielilor se obfine
numai in misura in care se constatd realitatea, necesitaiea si caracterul lor rezonabil,

Cu privire la stablirea sumei de 2380 lei onorariu avocat in faza de executare
silita;

In incheierea emisi la data de 25.06.2020 in dosarul executional nr, 96/E/2019 privind
stabilirea cheltuielilor de executare silita, executorul judecitoresc se rezumd doar la
enumerarea cheltielilor de executare, fiird a mentiona Tn ce constd in mod coneret activitaten
avocatului in aceastit faza procesuald si, mai ales, fird a prezenta documente justificative a
acestor cheltuieli.

Astfel, in conformitate cu art. 670 alin, (4) din Noul Cod de proceduri civila este
previzut in mod expres faptul ci sumele ce reprezintd cheltuieli de executare se stabilesc
numai pe baza dovezilor prezentate de partea interesatd, ,.sumele datorate ce urmeazi si fie
plitite se stabilesc de excutorul judeciitoresc, prin incheiere, pe baza dovezilor prezentate de
partea interesatdl, in conditiile legii. "

Dat fiind faptul ¢ nu se face vorbire despre activitatea concretd a avocatului, un se
poate efectua o analizd a acestor cheltuicli in raport de reglementarile in vigoare,

Tinénd cont de practica Cur{ii Europene a drepturilor Omului in materia cheltuielilor
de executare, se face in mod repetat trimitere la faptul ¢i rambursarea cheltuielilor se objine
numai in misura in care se constatd realitatea, necesitatea si caracterul lor rezonabil.

Nu poate stabili conformitatea onorariului avocafial cu practica anterior mentionats,
daci nu cunoasie in ce a constat asistenfa primita de creditoare in faza executirii silite.

Din practic, este cunoscut faptul ¢ci in procedura de executare silitd, activitatea
avocatului se rezumd, in general, la formularea cererii de executare silitA adresatd
executorului judeciitorese, cerere care are in fapt o structurd lip, ce un necesitd rajionamente
de naturd juridica, fiind necesara §i suficientd doar indicarea pirilor si a titlulul executoriu.

Concluziondnd, considerim c onorariul stabilit pentru avocat in faza de
executare silitd, in cuantum de 2.380 lei, se dovedesie excesiv si solicitd cenzurarea
sa de ciitre instanja de judecata. }

Invedereaza instaniei faptul c& Municipiul Craiova prin Primar este scutit de plata
taxei de timbru potrivit dispozitiilor art. 30 din OUG nr. 80/2013, privind taxele judiciare de
timbru. Articolul mentionat statueaza ¢ ,,Sunt scutite de taxa judiciara de timbru acfiunile i
cererile, inclusiv caile de atac formulate, potrivit legii, de Senat, Camera Deputailor,
Pregediniia Rominiei, Guvernul Romdniei, Curtea Constitutionala, Curtea de 4Jkituri.
Consiliul Legislativ, Avocatul Poporului, de Ministerul Public si de Ministerul Faianelor
Publice, indiferent de obiectul acestora, precum si cele formulate de alte institufii publice,
indiferent de calitatea procesuala a acestora, cand au ca obiect venituri publice.

Potrivit alin. (2) in intelesul prezentei ordonanfe de urgenta, in categoria venituri
publice se includ: veniturile bugetului de stat, bugetului asiguririlor sociale de stat, bugetelor
locale, bugetelor fondurilor speciale, inclusiv ale bugetului Fondului de asigurdri sociale de
sindtate, bugetului Trezoreriei Statului, veniturile din rambursiri de credite externe si din
dobdnzi si comisioane derulate prin Trezoreria Statului, precum si veniturile bugetelor
institutiilor publice finanfate integral sau parial din bugetul de stat, bugetele locale, bugetul
asigurdrilor sociale de stat si bugetele fondurilor speciale, dupa caz, veniturile bugetului
fondurilor provenite din credite externe contractate ori garantate de stat s ale clror
rambursare, dobiinzi si alte costuri se asigura din fonduri publice, precum si veniturile
bugetului fondurilor externe nerambursabile,

Institutiile publice sunt definite in dispozitiile art, 2 pet. 30 din Legea nr. 500/2002
privind finaniele publice ca denumire genericd ce include Parlamentul, Administragia
Prezidentiald, ministerele, celelalte organe de specialitate ale administrajiei publice, alte



autoritdfi publice, institutii publice autonome, precum si institutiile din subordinea acestora,
indiferent de modul de finanare a acestora.

Institufia publicd este definitd §i in dispozitiile art. 2 pet. 39 din Legea nr. 273/2006
privind finaniele publice locale, astfel ,institufii publice locale - denumirea generica,
incluzind comunele, oragele, municipiile, sectoarele municipiului Bucuresti, judefele,
municipiul Bucuresti, institutiile si serviciile publice din subordinea acestora, cu personalitate
Juridica, indiferent de modul de finan{are a activititii acestora”,

Potrivit dispoziiilor art. 2 pet, 58 din Legea nr. 273/2006 privind finanjele publice
locale, venituri bugetare reprezinti resursele binesti care se cuvin bugetelor previizute la art. |
alin. (2) lit. a)-c), dupa caz, in baza unor prevederi legale, formate din impozite, taxe,
contribufii, alte varsaminte, alte venituri (taxa judiciara de timbru), cote defalcate din unele
venituri ale bugetului de stat, precum si cele previizute la art, 5 alin. (1) lit. b)=d), iar potrivit
art. 28 alin, 3 din acelasi act normativ "sumele incasate din concesionarea sau din inchirierea
unor bunuri aparfinind domeniului public sau privat al unititilor administrativ-teritoriale
constituie venituri ale bugetelor locale”.

In fapt, prin plata taxei judiciare de timbru, Municipiul Craiova ridica suma de bani
aferenta acestei taxe din capitolul cheltuieli si o vireazi in capitolul venituri al bugetului local
al municipiului Craiova.

Aviind in vedere cele de mai sus, solicitd admiterea contestatiei la executare si, pe cale
de consecin(d, anularea somatiei si a tuturor actelor de executare subsecvente,

in dovedirea motivelor invocate in contestafia la executare, solicitd admiterea
probei cu inscrisuri,

Potrivit art. 223 NCPC soliciti judecarea in lipsi.

In drept, isi intemeiazi cererea pe dispozifiile art.654 NCPC, art. 664 NCPC, art, 667
NCPC, art. 712 5i urmétoarele din Noul Cod de proceduri civild, OUG nr. 80/2013, Decret
195/2020 privind instituirea stdrii de urgen{d pe teritoriul Roméniei, O.U.G. 30/2020 cu
modificirile aduse prin O.U.G, 32/2020.

La data de 29.07.2020, intimata COJOCARU OLGA GEORGIANA a formulat
intimpinare prin care a solicitat ca, prin hotirirea ce se va pronunta, sa se dispuni respingerea
contestaliei la executare si a cererii de suspendare a executirii ce fac obiectul cauzei de fata ca
neintemeiate. Cu cheltuieli de judecata.

Din intreaga motivare intelege ca se fac apéirdri in mod exclusiv pe cererea de
suspendare, invoednd ca ar fi o executare nelegala si ca i se produe prejudicii, iar pe fond
apreciaz ca onorariul executorului si cel al avocatului ar fi nejustificate.

In motivarea cererii de suspendare, se precizeazi ca urgenta si temeinicia cererii este
datdi de faptul ¢i in procedura de executare silitd se poate dispune blocarea conturilor -pe care
autoritatea locala le detine la trezorerie i institutiile bancare.

Cu privire la acfiunea contestatoarei : Asa cum recunoaste si contestatoarea, inainte de
a demara procedurile de executare silita, i-a solicitat acesteia sa faca demersuri pentru a
rezolva pe cale amiabila situatia incasarii sumelor de bani la care a fost obligata prin Sentinta
Judeciitoreasca.

In acest sens a naintat notificare fata de modul in care intelege sa achite obligatiile
céitre noi, inca din luna februarie 2020, la care a inteles sa rispundd in data de 24.03.2020, in
sensul ca va executa de buna voie titlurile executorii si a ficut o plata benevola, respectiv a
achitat cheltuielile de judecata in suma de 14.439 lei.

Ulterior, a revenit cu o adresa prin care intimata i-a comunicat, fata de pretentiile
acesteia, de a proceda la vinzarea terenului citre UAT in care i-a aratat ca in ceea ce priveste
plata sumei de 92.500 euro, a constatat ca evita sa precizeze termenul de plata, motiv pentru
care a revenit si a solicitat sa if indice in mod exact data plagii, eventualele demersuri interne
ale acesteia nefiindu-le opozabile, iar cum dispozitivul titlului executor este mai mult decét
concludent, in sensul obligirii acesteia la plata sumei indicate, intimata neavand prin titlul
executor a indeplini vreo sarcina in favoarea UAT, insa a indicat ca orice alte discufii urmau
sa aiba loc dupa efectuarea platii.



I-a atras atenfia contestatoarei ca este o institujie publica far atitudinea acestora de a nu
executa un titlu executor stabilit de judeciior, o determina la a proceda la executarea silita.
situatie in care, din banul public, va trebui sa suporte cheltuieli suplimentare legate de
executare, taxe, onorarii ale executorului si ale avoeatulul pe care, din dorinja de a limita
cheltuielile din fonduri publice, intimata a dorit o rezolvare pe cale amiabila,

inalta Curte de Casatie si Justitic a hotart ca beneficiul termenului de gratie in
favoarea institufiilor publice, previizut de OG nr. 22/2002 , este condifionat de dovada
neexecutarii benevole a obligajiel din cauza lipsei de fonduri, dar si de dovada demersurilor
ficute pentru obfinerea fondurilor necesare achitdrii obligatiilor.

In acest sens, Inalta Curte a statuat ca institufia publica are indatorirea, ca
reprezentanta a autoritdfii statului, de a veghea la respectarea principiului legalitagii si de a
executa de buniivoie o hotirire judecatoreasca care ii este opozabila, Or, in spefa. instanja a
constatat ca intre momentul la care sentinia a devenit executorie si data formulirii de ciitre
ereditor a cererii de executare silita, nu a existat niciun demers din partea debitoarei peniru
achitarea benevola a obligajiei stabilite prin titlul executoriu, iar. in lipsa demersurilor
necesare pentru obfinerea fondurilor, simpla lipsa de lichiditii nu poate constitui un motiv de
scutire a debitoarei de la executarea silita. (Decizia nr. 9/1 din 5 martic 20/3 pronuniata in
recurs de Sectia a ll-a civila a inaltei Curfi de Casajie si Justifie avind ca obiect cerere de
acordare a unui termen de gratie.

Prin urmare, in aceste condifii, considera ca poate fi executata orice suma din cont si
nu numai suma special alocata. In acest sens, Curtea de Apel Cluj. Sectia a Il-a Contencios
administrativ si fiscal prin Decizia nr. 3944/16.05.2012 a refinut ca in situatia unei instituiii
publice, "daca se refuza sau se omife executarea unei hotiirfiri, ori se intarzie executarea so.
garantiile art. 6 CEDO isi pierd rafiunea. Cu alte cuvinte, refuzul autoritijilor de a aloca
sumele necesare plafii debitului constituie si o atingere adusa dreptului previizut de art. |
Protocolul I mentionandu-se si ca .In consecinga, statul nu poate sa refuze, sa omitd sau sa
intarzie intr-un mod nerezonabil executarea unor hotiriri irevocabile. lipsa fondurilor nefiind
un motiv justificat pentru intirziere. " In privinja atragerii rispunderii ordonatorului de
credite, consideram ca acest fapt este posibil prin coroborarea art, 4 din 0.G. nr.22/2002 cu
art. 1349 Cod civil.

Fata de aceste demersuri nu s-au intrepring niciun fel de masuri care sa justifice
neplata sumelor.

Sub aspectul titlurilor executorii:

Astfel in dosar nr. 12842/63/2017 prin sentinga civila 794/2018 Tribunalul Dolj, s-a
dispus obligarea debitoarei la plata sumei de 92.500 euro in echivalentul in lei la data plaiii,
reprezentind despigubiri pentru terenul de 3700 mp situat in Craiova, str. Stejarului, nr31,
jud.Dolj (fosta T75,P8);

Prin decizia 789/26.03.2019 a Curfii de Apel Craiova s-a respins apelul contestatoarei,
decizia fiind definitiva, insa contestatoarea pentru a intarzia plata, a formulata recurs, cale
inadmisibila de atac, desi obligatia de plata era definitiva inca din 26.03.2019:

Prin decizia 137/22,01.2020 a ICCJ s-a dispus respingerea recursului ca inadmisibil.

Desi au trecut mai bine de 16 luni de la data la care este obligata contestatoarea la
plata sumei dispusa de o instanta judecitoreasca, totusi susfine ca ea ar i prejudicita, lucru
evident nereal, intrucat nu poti prejudicia pe cineva atat timp cat dispui de un titlu executor
valabil.

Sub aspectul conditiilor de admisibilitate ale cererii de suspendare, respectiv conditiile
prevazute de art. 719, se va observa ca aceasla suspendare se poate acorda numai pentru
motive temeinice, ori, din cele expuse de contestatoare, nu rezulta temeinicia motivelor sale,
pe de o pane, intrucat executarea o face in baza unui titlu executor-sentinia judecitoreasca, pe
de alta parte, de la data la care s-a ndscut obligatia de plata, respectiv 26.03.2019, a trecut o
perioada de peste 16 luni, perioada in care aceasta avea toate posibilitdtile de procurare a
fondurilor - dupa cum i-a oferit posibilitatea de a executa de buna voie titlul executor ins
aceasta a tegiversat plata efectiva invocind varii motjve,



In ceea ce priveste neexecutarea ereantelor, intimata arati ¢i nu i-a poprit fondurile de
salarii, nu se afla sub incidenta textelor de lege indicate si, asa cum rezulta din exprimarea de
motive ale contestatoarei, contextul epidemiologic, desi cunoscut de toata lumea, nu
constituie motiv de neexecutare a titlului executor dupa cum, asa cum se afirma in contestatie,
pigubiti este intimata, persoana fizica care nu-gi poate incasa drepturile ce i se cuvin pentru
ocupatiunea fara drept a reclamantei,

Deci, in cauza nu exista motive temeinice, nu exista nici urgenta care sa justifice
suspendarea executdrii silite. A existat un inceput de executare benevola din pariea
reclamantei, insa, desi a avut tot timpul si toata infelegerea intimatei pentru a face plata pe
parcursul celor 16 luni, aceasta si-a ignorat propria obligatie de plata creeandu-i un prejudiciu
in patrimoniul personal, aspect asupra ciiruia nu face niciun fel de referire.

Pe fondul cauzei, observa ca nu invoca motive de nelegalitate ale executdrii silite, de
altfel, nici nu poate apériiri pe fond cand este vorba despre o hotdirire judeciitoreasca si, asa
cum ardita in expunerea de motive, face apariiri exclusive pe cererea de suspendare iar, in ceea
ce privegte cheltuielile de executare, acestea sunt legale, de fapt, onorariul executorului este
stabilit conform ordinului 2350/2006 iar cheltuielile cu onorariul de avocat se regisesc la
dosarul cauzei, nefiind necesara o alta dovada.

Fata de cele aritate a solicitat sa se dispund respingerea contestatiei si a cererii de
suspendare a executdrii silite ca neintemeiate.

Solicita judecarea cauzei in lipsa.

Solicita proba cu inscrisuri,

Analizfind actele si lueririle dosarului, instanta retine urmitoarele:

Prin sentinta civild nr.794/1.11.2018, pronuntatd de Tribunalul Delj-Sectia I Civila , in
dosarul nr.12842/63/2017, rimasi definitivd prin decizia nr.137/22.01.2020, pronuntati de
Inalta Curte de Casatie si Justitie, a fost obligat contestatorul Municipiul Craiova prin Primar
s plateascd intimatei Cojocaru Olga Georgiana suma de 92.500 euro, echivalent in lei la data
plitii, reprezentind despigubiri pentru terenul in suprafati de 3700 m.p, situat in Craiova, str,
Stejarului, nr.317 (fosta nr.31) si la suma de 14.439 lei, reprezentdnd cheltuieli de judecata,

Prin cererea inregistrati pe rolul BEJA TALPA NEACSU CRISTIAN FLORIN §I
TERPOVICI LAURENTIU BOGDAN, la data de 25.05.2020, in dosarul executional
nr.93/E/2020, intimata Cojocaru Olga Georgiana, prin apiritorul Miroiu Marius, a solicitat
incuviintarea executdirii silite a titlului executoriu constind in sentinta civild nr.794/1.11.2018,
mai sus mentionati,

Prin incheierea nr.3612/3.06.2020, pronuntati de Judecdtoria Craiova in dosarul
nr.11021/215/2020, s-a admis cererea formulati de BEJA BEJA TALPA NEACSU
CRISTIAN FLORIN SI TERPOVICI LAURENTIU BOGDAN si s-a incuviintat executarea
silitd a titlului executoriu constind in sentinta civildi nr.794/1.11.2018, pronuntati de
Tribunalul Dolj Tn dosarul nr.12842/63/2017, privind pe creditorul Cojocaru Olga Georgiana
51 pe debitorul Municipiul Craiova prin Primar.

BEJA TALPA NEACSU CRISTIAN FLORIN SI TERPOVICI LAURENTIU
BOGDAN a emis in dosarul executional nr.96/E/2020 la data de 25.06.2020, incheierea
privind cheltuielile de executare. S-au stabilit cheltuieli de executare in cuantum de 14.157
lei, compuse din: 11637 lei, onorariu executor judeciitorese, 20 lei, taxd de timbru, 2380 lei,
onorariu avocat in faza de executare silitd si 120 lei, taxe postale.

La data de 25.06.2020, s-au emis in dosarul executional instiintare de platd si somatie
de platd, prin care debitorul era somat sa achite creditoarei suma de 92.500 euro, echivalent in
lei la data platii si14.157 lei, cheltuieli de executare silita.

Prin incheierea din data de 2.10.2020, emisi in dosarul executional nr.93/E/2020, s-a
dispus Incetarea executiirii silite in acest dosar executional la cererea creditoarei COJOCARLU
OLGA GEORGIANA, intrucit s-a realizat integral obligatia prevazuta in titlul executoriu,
fiind achitate si cheltuieli de executare si creditorul renuntind la executare.

In drept, instan{a refine, in prealabil, ci in cauzii sunt aplicabile dispozitiile Codului
de procedurd civild din 2010. fn acest sens, instanta are in vedere cil potrivit art. 3 alin. 1 din
Legea nr. 76/2012 dispozitiile Codului de procedurd civild se aplici numai proceselor si



executdrilor silite incepute dupll intrarea acestuia in vigoare, iar art. 622 alin, 2 C.pr.civ din
2010 statueaza cil executarea silitd incepe odatd cu sesizarea organului de executare. In cauza,
din analiza actelor de executare din dosarul nr.96/E/2020, rezultd cd executarea silitd
impotriva cireia s-a formulat contestatie la executare a inceput la data de 25.05.2020, data
formuldrii cererii de executare silita, iar potrivit art, 81 din Legea nr, 76/2012, Noul Cod de
procedurd civild a intrat n vigoare la data de 15.02.2013,

Potrivit art. 712 alin. 1 C.proc.civ., impotriva executdrii silite, a incheierilor date de
executorul judecitorese, precum i Impotriva oriciirui act de execulare se poate face
contestajie de ciitre cel interesafi sau viltimati prin executare,

Analizind actele de executare intocmite in dosarul executional mai sus mentionale,
se constatd ¢ aceslea au fost intocmite cu respectarea dispozitiilor legale si nu existd niciun
motiv de nulitate al acestor acte de executare.

In ceea ce priveste pretinsa incaleare a dispozitiilor OG nr, 22/2002, potrivit art 2 din
0G22/2002 “Dacii executarea crean(ei stabilite prin titluri executorii nu incepe sau continud
din cauza lipsei de fonduri, institujia debitoare esie obligatd ca, in termen de 6 luni, 53 faca
demersurile necesare pentru a-si indeplini obligatia de plati.

Acest termen curge de la data la care debitorul a primit somajia de platd comunicatd de
organul competent de executare, la cererea creditorului.” lar in art 3 se arata ca “In cazul in
care institujiile publice nu isi indeplinesc obligatia de platd in wrmenul previzut la art. 2.
creditorul va putea solicita efectuarea executirii silite potrivit Codului de procedura civild
si/sau potrivit altor dispozitii legale aplicabile in materie.”

Textele de lege mai sus citate si invocate de catre creditoare nu interzic inceperea
executarii silite, chiar art 2 facand referire la somatia de plata comunicata debitorului. Mai
mult decat atat art 3 in continuare precizeaza ca daca debitorul nu isi indeplineste obligatia de
plata in termenul de 6 luni, creditorul va putea solicita executarea efectiva potrivii
dispozitiilor legale aplicabile in materie ( art 3 face referire la “efectuarea executarii™ iar nu la
inceperea executarii), de unde rezulta ca OG 22/2002 prin art 2 si 3 nu interzic inceperey
executarii silite in cadrul termenului de 6 luni, interpretare de altfel imposibila a dispozitiilor
legale atata timp cat termenul de 6 luni curge de la data comunicarii somatiei de plata,

Din coroborarea dispozitiilor art. 2, 3 din OG nr. 22/2002,, reiese ¢l executarea silitd a
sumelor nscrise in titlurile exccutorii emise impotriva institufiilor publice incepe si se
realizeazi potrivit normelor generale inscrise in Codul de procedurdl civild. Nota specificd a
acestui tip de executare constd in impunerea creditorului a unui termen de 6 luni de asteplare,
in cazul in care institufia public se afla in imposibilitate obiectivi de a plati, din lipsa de
fonduri. Agadar, creditorul unei institutii publice, avind in vedere si realitatea constitujionala
a statului de drept, agteapté din partea institujiei publice executarea de bunivoie a obligaliei
pecuniare, In cazul in care institutia public, ce ar trebui si se comporte in cadrul relatiilor
sociale ca un subiect de drept-exemplu pentru ceilalfi participanti la raporturile juridice, nu
executd obligafia de bunévoie, creditorul se poate adresa unui organ competent de executare,
solicitindu-i urmérirea siliti a sumelor din titlul executoriu, Dacd institufia publicd urmarita
dovedeste ¢ nu are fonduri, la inceput de executare ori in cursul acesteia, OG nr. 22/2002
instituie pentru creditorul institujiei publice obligajia de a agtepta 6 luni de zile pind la
continuarea executdrii silite,

Instanta refine i termenul de 6 luni este instituit de legiuitor numai in situatia in care
institutia debitoare face dovada incapacitdtii de platd a sumelor datorate astfel cum au fost
stabilite prin titlurile executorii, determinati de lipsa de fonduri. Totodatd, instanta retine ci o
asemenea interpretare este impusd si de jurisprudenta Cur{ii Europene a Drepturilor Omului,
care, in cauza Sandor ¢.Roméniei a stabilit cd este nerezonabil si se solicite unui particular a
intreprinde demersuri impotriva statului sau a unei autoritti sau institutii publice; asemenca
debitori fiind primii care, in concepfia Curfii, trebuic sa execute voluntar hotirdrile
Judecitoresti de condamnare pronuniate impotriva lor.Acesta este singurul rezultat ce se
impune in cadrul operatiunii de interpretare juridicd de buna-credinid, realizate cu luarea in
seamd a imperativului executdirii cu celeritate a creanielor mentionate In titluri executorii-



hotdrdri judecitoresti, imperativ derivat din art. 6 CEDO, art. 11, 20, 21 din Constitutia
Romdniei,

Obligafia contestatoarei era de a achita suma de bani datorati intimatei, obligatie
stabilitd prin fitlul executoriu reprezentat de sentinfa civilai mai sus aratati. Intrucit
contestatoarea nu s-a conformat acestor dispozifii, nicio dispozific legaldi nu impiedica
creditorul si obtind executarea silita a obligagiei stabilite prin titlul executoriu,

Cum contestatoarea nu a probat lipsa fondurilor pentru a achita suma stabiliti in sarcina
sa prin titlul executoriu, instan{a apreciaza ¢i nu devin incidente prevederile legale mentionate
mai sus, astfel incdt In mod corect s-a procedat la declangarea procedurii de executare silita
potrivit dispozitiilor Codului de procedurd civild. Mai mult decat atat, chiar si in interpretarea
data acestor texte de lege de catre contestatoare, in cauza nu poate fi retinuta incalcarea OG
nr. 22/2001,

Din art.4 si 1 din OG nr.22/2002 rezulta ca creantele asupra statului se executa de
bunavoie, prin grija ordonatorilor de eredite bugetare, acest lucru reprezentand de fapt o
aplicare a principiului prevazut de art. 44 alin 1 din Constitutie, conform caruia creantele
asupra statului sunt garantate, Art, | si 4 din lege, contrar sustinerilor contestatoarei, stabilesc
reguli speciale privind constituirea fondurilor banesti necesare executarii de bunavoie a
obligatiei de plata, fiind enuntat principiul executarii de bunavoie si reguli privind modul
concret de realizare(art.4),

Intimata a ficut mai multe demersuri prin care a solicitat contestatoarei sa achite suma
datoratd in conformitate cu titlul executoriu mai sus mentionat, insi contestatoarea si-a
indeplinit obligatia de plata a debitului in data de 24.09.2020.

Instanfa refine cd, in spefi, nu s-au invocat motive temeinice pentru reducerea
cheltuielilor de executare reprezentate de onorariu executor judeciitorese si intocmire acte
execufionale in faza executarn silite s1 de onorariu avocat in faza de executare silitd

Astfel. instanta de judecatd poate cenzura cuantumul cheltuielilor de executare.
trebuind s verifice daca aceste cheltuieli stabilite prin incheiere au fost necesare pentru
efectuarea executirii, daci sunt reale si dacd sunt disproportionate fajai de cuantumul creantei
si volumul de munci efectuatd de cei implicati in executare. Intrucit executarea silita este
consideratd o parte a procesulul civil, dispozitiile art.670 alin4 NCPC. stabilesc faptul ci
instanta are posibilitatea de a micsora cuantumul cheltuielilor pe care si le recupereazi
creditorul cu acest titly, in situatia in care sunt nepotrivit de mici sau de mari fata de valoarea
creantei sau de activitatea indeplinitd de executorul judecitorese,

Cu privire la cuantumul onorariului de executor, se refine ¢ii sumele plitite cu titlu de
onorariu  pentru executorul judeciitoresc reprezintd cheltuieli ocazionate de efectuarea
executdrii silite si fajd de dispozifiile art.39 alin.1 din Legea nr.188/2000 R, astfel cum a fost
modificat prin OUG nr,144/2007, in cazul obligatiilor aviind ca obiect plata unei sume de
bani, onorariul executorului nu poate depiisi un anumit plafon determinat potrivit acestor acte
normative, raportat la cuantumul obligatiei de plata a ciirei executare se urmireste.

Potrivit art. 39 din Legea nr.188/2000 R : (1)Executorii judecitoresti au dreptul,
pentru serviciul prestat, la onorarii minimale §i maximale stabilite de ministrul justifiei, cu
consultarea Consiliului Uniunii Nationale a Executorilor Judeciitoresti. In cazul executirii
silite a creantelor avind ca obiect plata unel sume de bani, onorariile maxime sunt
urmitoarele:
a)pentru creantele in valoare de pfnd la 50.000 lei inclusiv, onorariul maxim este de 10% din
suma reprezentind valoarea creantei ce face obiectul executrii silite;
b)pentru creanfele in valoare de peste 50.000 lei, dar péni la 80.000 lei inclusiv, onorariul
maxim este de 5.000 lei plus un procent de péini la 3% din suma care depigeste 50.000 lei din
valoarea creantei ce face obiectul executirii silite;
¢)pentru creaniele in valoare de peste 80.000 lei, dar pind la 100,000 lei inclusiv, onorariul
maxim este de 5.900 lei plus un procent de péind la 2% din suma care depiiseste 80,000 lei din
valoarea creaniei ce face obiectul executirii silite;



d)pentru creantele in valoare de peste 100.000 lei, onorariul maxim este de 6.300 lei plus un
procent de pind la 1 % din suma care depiseste 100.000 lei din valoarea creanjei ce face
obiectul executdrii silite.

(2)Ministrul justitiei va stabili onorarii minimale si maximale pentru persoanele cu venituri
sub salariul de bazi minim brut pe {ard garantat in platd, precum si posibilitatea achitirii
acestora in mai multe trange.

(3)Executorii judectoresti nu pot condifiona punerea in executare a hotirdrilor judecitoresti
de plata anticipald a onorariului,

In cauzd, s-a constatat ca onorariul stabilit prin Incheierea contestata, pentru activitatea
depusa de clitre executorul judecitoresc s-a raportat la cuantumul debitului pentru care s-4
inceput urmdrirea silitd si a fost determinat prin aplicarea corectd a dispozifiilor art.39 alin. |
din Legea nr.188/2000 R, astfel cum a fost modificat prin OUG nr,144/2007. situdndu-se in
Jimita prevazuta din ereanta pusi in executare.

Ceea ce depligeste limita impusd reprezintdi TVA-ul care, fiind o taxd pe care
executorul nu o refine pentru ¢l, i o vireazd imediat la bugetul de stal, nu se include in
cuantumul onorariului propriu-zis gi nu se are in vedere la aplicarea algoritmului de calcul
previzut de art.39 alin.1 din Legea nr.188/2000 R, dar se imputi tot celui ce se face vinoval
pentru declangarea procedurii de executare silita.

D¢ asemenea, refine insianja ci nici pentru suma necesard intocmirii actelor
execufionale nu s-au invocat motive temeinice in ceea ce privegte faptul ci ar fi nejustificat
de mare, instan{a apreciind suma justificatd, fa(a de natura si obiectul cauzei,

In speta dedusa judecaii, instanta constata ca debitoarea nu a inteles sa execute voluntar
obligatia stabilita in sareina sa prin titlul executoriu mai sus mentionat.

Cheltuielile de executare au fost gencrate, asadar, de atitudinea culpubila a
conlestatoarel,

Se rejine ¢d in dosarul de executare nr.96/E/2020 al BEJA TALPA NEACSU
CRISTIAN FLORIN 81 TERPOVICI LAURENTIU BOGDAN se afli imputernicirea
avocafiald seria DJ 12 nr.202170 (£38), prin care apéritorul intimatei — crediloare a fost
imputernicit s semneze cererea si sa acorde asistenta si reprezentare juridica in cadrul
dosarului de executare silita,

Prin urmare, asistenta si reprezentarea acopera toata faza si toate modalitatile executarii
silite precum si eventualele incidentele ce se pot ivi in cursul acestel proceduri (de ex,
contestatii la executare). Orice creditor este indreptatit sa apeleze in toate fazele procesuale,
inclusiv in faza de executare silita la serviciile unui avocat, fiind indrituit de asemenea la
recuperarea acestor cheltuieli de la debitorul sau aflat in culpa (dreptul la aparare este garantat
de Constitutia Romaniei, iar pentru o persoana lipsita de cunostinte juridice nu exista
proceduri judiciare simple sau complexe).

Dispozitiile art. 451 alin.2 C.pr.civ, permit ca suma reprezentand onorariu de avocal sa
fie mai mare decat valoarea pricinii, cu conditia ca ea sa nu fie vadit disproportionata.

Or, in speta, instanta apreciaza ca onorariul in cuantum de 2380 de lei (ce acopera
loata procedura executarii silite) nu reprezinta o suma nepotrivit de mare fata de valoarea
pricinii si fata de munca depusa de avocat (practica a demostrat ca, uneori, pentru recuperarea
unei creante de mica valoare, creditoarea este nevoita sa depuna un efort financiar mai mare).

Pentru toate aceste considerente si apreciind ca in speta nu s-a dovedit existenta unui
abuz de drept din partea creditoarei, instanta va respinge contestatia la executare formulatd de
contestatorul Municipiul Craiova prin Primar in contradictoriu cu intimata Cojocaru Olga
Georgiana ca neintemeiata,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE
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