CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI CRAIOVA

PROCES-VERBAL AL SEDINTEI
EXTRAORDINARE DIN DATA DE 08.10.2015

DI. Secretar Mischianu:

Va rog sa luati loc 1n sala pentru a putea face prezenta. Dintr-un total de 27 de
consilieri, sunt prezenti 21, 1 consilier sunt absent motivat (dl. Cotescu) si 4 consilieri
absenti nemotivat (dl. Cherciu, dl. Vasile, dl. Cilibiu, dl. Stefanescu) si 1 consilier
intarzie ( d-ra Predescu). Potrivit regulamentului de organizare si desfasurare a sedintelor
Consiliului Local, sedinta de azi indeplineste conditiile legale pentru desfasurarea
lucrarilor.

Dau cuvantul d-nei consilier Popescu Nicoleta Laura pentru a prelua conducerea
sedintei de astazi.
D-na_ Presedinte:

Prin dispozitia nr. 8116/02.10.2015, Primarul Municipiului Craiova, in temeiul
art.39 alin.2 si alin.4 si art.68 alin.l din Legea nr.215/2001, republicata, privind
administratia publicd locald; dispune: Art.unic: Se convoacda Consiliul Local al
Municipiului Craiova in sedintd extraordinard in data de 08.10.2015, ora 10.00 in Sala
Mare a Primariei Municipiului Craiova.

Sedinta va avea urmatoarea ordine de zi:

[E—

Proiect de hotarare privind aprobarea Strategiei culturale a Municipiului Craiova

pentru perioada 2015-2025.

2. Proiect de hotarare privind insusirea raportului de evaluare a spatiului aparfinand
domeniului privat al municipiului Craiova, situate in str.Mihail Kogélniceanu, nr.12

3. Proiect de hotarare privind Insusirea raportului de evaluare a spatiului apartinand
domeniului privat al municipiului Craiova, situate in str.Mihail Kogalniceanu, nr.13

4. Proiect de hotarare privind insusirea raportului de evaluare a spatiului apartinand

domeniului privat al municipiului Craiova, situat in cartier Rovine, str.Nicolae lorga,

bl.21-43.

Peste ordinea de zi:

1. Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii consiliului Local al municipiului
Craiova nr. 63/2013 referitoare la aprobarea proiectului cererii de finantare si a
documentatiei de avizare a lucrdrilor de interventie pentru obiectivul de investitii
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,2Amenajarea de parcuri si gradini” in municipiul Craiova — Parcul Nicolae
Romanescu

Supun la vot ordinea de zi in ansamblu. Cine este pentru? Votat cu unanimitate de
voturi.

In urma supunerii la vot, ordinea de zi a devenit urmatoarea:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea Strategiei culturale a Municipiului Craiova
pentru perioada 2015-2025.

2. Proiect de hotdrare privind insusirea raportului de evaluare a spatiului apartinand
domeniului privat al municipiului Craiova, situate in str.Mihail Kogalniceanu,
nr.12

3. Proiect de hotarare privind insusirea raportului de evaluare a spatiului apartinand
domeniului privat al municipiului Craiova, situate in str.Mihail Kogalniceanu,
nr.13

4. Proiect de hotarare privind insusirea raportului de evaluare a spatiului apartinand
domeniului privat al municipiului Craiova, situat in cartier Rovine, str.Nicolae
lorga, bl.21-43.

5. Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii consiliului Local al municipiului
Craiova nr. 63/2013 referitoare la aprobarea proiectului cererii de finantare si a
documentatiei de avizare a lucrarilor de interventie pentru obiectivul de investitii
,Amenajarea de parcuri si gradini” in municipiul Craiova — Parcul Nicolae
Romanescu

1. Proiect de hotarire privind aprobarea Strategiei culturale a Municipiului
Craiova pentru perioada 2015-2025.

DI. Pana:

Eu raman placut surprins pentru cd in urma cu aproximativ o luna si jumatate, la
sedinta din august, am ridicat problema unei strategii privind cultura in cadrul
municipiului Craiova. Nu stiu daca acesta a fost, intr-adevar, punctul de plecare sau
probabil ca se lucra la ea, dar iatd ca intr-o perioadd destul de scurtd venim pentru
craioveni cu o strategie culturala. Salut acest lucru, si sunt convins, s nu se mai
vorbeasca cd nu existd o strategie culturald si pentru Craiova si iatd ca pentru 2015 —
2025, o perioada destul de mare. Sunt convins ca directiile care au fost date si asta nu
inseamna cd nu vor mai veni si alte idei in continuare, sunt strategii asa cum spunea, sunt
jaloane si obiective care se stabilesc pentru cultura din municipiul Craiova. Felicit pe toti
cei care au contribuit si au lucrat la aceasta strategie. Sper s-o punem si 1n aplicare.
Multumesc mult.

DI. Secretar Mischianu:

Ramona-sapl 6/-  sed extraord. 08.10.2015 2 FP 43-04, ver. 1



O chestiune prealabila v-as ruga Tnainte de votul dvs. Proiectul a suferit o
modificare in sensul ca se introduce art. 1 cu urmatorul continut: Se aproba candidatura
municipiului Craiova pentru titlul de ,,Capitala Europeana a Culturii”. Art. 2: Se aproba
Strategia culturala a Municipiului Craiova, pentru perioada 2015-2025, prevazutd in
anexa care face parte integrantd din prezenta hotarare. Art. 3. Primarul Municipiului
Craiova, prin aparatul de specialitate:Serviciul Administratie Publicd Locala, Serviciul
Imagine si Asociatia ,,Craiova — Capitala Culturala Europeana 2021” vor aduce la
indeplinire prevederile prezentei hotarari. Cu aceasta modificare, v-as ruga sa fie supus
votului.

D-ra Presedinte:

Supun la vot proiectul de hotarare in ansamblu, cu modificarea prezentata de dl.
Secretar. Cine este pentru?
Art.1.Se aproba candidatura municipiului Craiova pentru titlul de ,,Capitala Europeana a

Culturii”.

Art.2.Se aproba Strategia culturald a Municipiului Craiova, pentru perioada 2015-2025,
prevazutd in anexa care face parte integrantd din prezenta hotarare.
Art.3.Primarul Municipiului Craiova, prin aparatul de specialitate:Serviciul
Administratie Publica Locala, Serviciul Imagine si Asociatia ,,Craiova — Capitala
Culturala Europeana 2021” vor aduce la indeplinire prevederile prezentei hotarari.
In ansamblu, proiectul de hotirare a fost aprobat, fiind votat cu unanimitate de
voturi.

2. Proiect de hotiriare privind 1insusirea raportului de evaluare a spatiului
apartinand domeniului privat al municipiului Craiova, situate in_str.Mihail
Kogalniceanu, nr.12
DI. Pana:

Eu voi lua cuvantul pentru toate cele trei puncte. Avand in vedere discutiile care au
avut loc ieri in comisie, argumentele care s-au prezentat ieri in comisie, imi voi justifica
votul pentu toate cele trei puncte, asa cum am facut si in comisie. La punctul nr. 2 ma voi
abtine, la punctele 3 si 4 de pe ordinea de zi, voi fi impotriva, ca sa fiu foarte scurt.
Argumentele au fost expuse foarte pe larg ieri in sedinta noastrd de la comisii. Va
multumesc.

DI. Radu Marin Traian:

Ieri in sedinta reunita a comisiilor, au fost mai multe opinii in legatura cu aceste
trei proiecte urmatoare de pe ordinea de zi cu insusirea rapoartelor de evaluare a spatiilor
pentru partidele politice. De acolo au reiesit cateva idei pe care le sistetizez astfel. Au
fost mai multe opinii cum ca pretul pentru sediul din str. Mihail Kogalniceanu nr. 12 este
mai mic. Probabil ca la Intocmirea raportului de evaluare, adicd in mod sigur, s-a tinut
cont de faptul ca este un monument istoric si cd pentru a remedia, a pune in functiune, a
restaura acest imobil este necesara o suma mare de bani. Am auzit cd este peste un
miliard numai obtinerea avizelor necesare pentru restaurare. Fiind un monument istoric,
necesita avize speciale din partea Ministerului Culturii si a celorlalte ministere si nu cred
ca poate fi realizat decat de catre un partid politic sau de catre un om de afaceri destul de
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bogat. Celelalte doud proiecte referitoare la cele din str. Mihail Kogéalniceanu nr. 13 si cel
din cart. Rovine, intr-adevar, este posibil ca rapoartele de evaluare sa indice o suma care
nu este convenabild si care la prima vedere pare mare. Personal, sfatuindu-ma cu colegii
de la PSD, credem ca ar fi nimerit sd votam pentru la proiectul nr. 2 s1 sd votam
impotriva la proiectele nr. 3 si 4 pentru ca comisia de evaluare sa {ind cont de eventualele
sugestii ale reprezentantilor celor doua partide.

DI. Socoteanu:

As vrea si completez si eu cele spuse de citre colegul nostru anterior. In ceea ce
priveste avizele, trebuie sa stim toti ca recent am Intalnit o situatie in care cinci lei pentru
fiecare metru patrat de suprafatda desfdsurata se plateste numai catre comisia de
monumente istorice. Pe de altd parte, in ceea ce priveste aceste rapoarte de evaluare,
iarasi trebuie sa stim cu totii cd raspunderea in ceea ce priveste stabilirea pretului
apartine evaluatorului de pe o parte, pe de alta parte trebuie sd finem cont si de starea in
care se afla aceste cladiri pe care au am avut curiozitatea sa le vizitez mai ales dupa ce
am vazut diverse interventii inclusiv in comisia de ieri care oarecum au pus la indoiala
evaluarea respectiva. Din punctul meu de vedere, dupa ce am solicitat si am primit ieri in
sedinta reunitd a comisiile de specialitate, am primit explicatiile din partea aparatului de
specialitate, eu cred ca se impune sa votdm acest punct de pe ordinea de zi si votul meu
va fi pentru.

D-na Presedinte:

Supun la vot proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru?

Art.1. Se aproba Insusirea raportului de evaluare avand ca obiect stabilirea pretului de
vanzare a spatiului apartindnd domeniului privat al municipiului Craiova, in
suprafata de 788,13 mp., situat in str.Mihail Kogalniceanu, nr.12, precum si a
terenului-curte (terasd) aferent, in suprafatd de 124 mp., prevazut in anexa care
face parte integrantd din prezenta hotarare, la valoarea de 993.510 lei, fard TVA.

Art.2. Primarul Municipiului Craiova, prin aparatul de specialitate: Serviciul
Administratiec Publica Locald, Directia Patrimoniu, Directia Economico—
Financiara si Partidul Social Democrat-Organizatia Judeteana Dolj vor aduce la
indeplinire prevederile prezentei hotarari.

In ansamblu, proiectul de hotirére a fost aprobat, fiind votat cu 18 voturi pentru, 2
voturi impotriva (Stefartd, Badea) si 1 ab{inere (Pana).

3. Proiect de hotarare privind insusirea raportului de evaluare a spatiului
apartinind domeniului_privat al municipiului_Craiova, situate in_str.Mihail
Kogailniceanu, nr.13
DI. Pirvu:

De la Inceput vreau sd informez consiliul ca sunt impotriva acestui proiect. Ieri in
sedinta de comisie mi-am exprimat obiectiunile. Aceste obiectiuni au fost scrise ntr-un
material pe care il voi prezenta presedintelui de sedintd, dar spicuiesc cateva obiectiuni.
In raportul de evaluare al evaluatorului s-au strecurat cteva inexactitti. In primul rand
este vorba de standardele ANEV AR care au fost luate in consideratie. Se vorbeste de
standarde din 2014, insa intre timp, in 2015, au fost adoptate alte standarde care, pe ici pe
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colo au anumite modificari. In al doilea rand, nu suntem de acord cu metoda folosita in
evaluarea spatiului respectiv. Se foloseste metoda comparatiei si nu se adopta si o alta
metoda pe care, de reguld, o gasim in alte evaludri, metoda veniturilor in sensul ca spatiul
pe care 1l solicitdim nu aduce venituri ca spatiile care sunt luate in consideratie atunci
cand se face comparatia. De asemenea, spatiile care stau la baza comparatiei cu spatiul
respectiv, au avut destinatie comerciald. Spatiul nostru pe care il solicitdim, nu are o
destinatie comerciala ci o destinatie pentru birouri si trebuiau facute niste corectii care sa
reduca valoarea pe care o propune in final evaluatorul. Mai sunt si alte obiectiuni ale
noastre, a mea personal si ale colegilor mei, se refera la accesul catre acest spatiu. Este
un acces greoi, este o strada pietonalda pe care nu circula masinile, pe cealalta strada
gresit se spune in raportul de evaluare, facandu-se afirmatia cd pe acolo exista trasee
pentru autobuze. Nu existd. De asemenea, se vorbeste de existenta tramvaiului.
Tramvaieul este pe Calea Bucuresti, este o distantda de aproape 700 — 800 m distanta pana
acolo. De asemenea, se gisesc in raportul de evaluare precizari care nu sunt exacte. Noi
solicitam un spatiu pentru partid si legislatia privind acordarea spatiilor pentru partide
presupune existenta si aplicarea unor corectii care nu se regasesc in raportul respectiv de
evaluare. Mai sunt si alte obiectii, nu o sa mai continui cu ele, se regasesc in acest
material care este Tnaintat ca obiectii personale pe care doresc sd le inmanez presedintelui
de sedinta si1 sa fie analizate de catre executiv. Va multumesc

D-na Presedinte:

Supun la vot proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru?

In ansamblu, proiectul de hotirdre a fost respins, fiind votat cu 3 voturi pentru
(Socoteanu, Popescu, Nicoli) si 18 voturi impotriva (Sas, Marinescu, Albastroiu, Toader,
Gheorghita, Pirvu, Genoiu, Badea, Stefartd, Pana, Matei, Nanu, Voicu, Radu, Mihai,
Betiu, Godinel, Dasoveanu).

4. Proiect de hotarare privind insusirea raportului de evaluare a spatiului
apartinind domeniului privat al municipiului Craiova, situat in_cartier Rovine,
str.Nicolae Iorga, bl.21-43.

DI. Badea:
Invocam si noi aceleasi motive pentru refacerea acestui raport de evaluare ca si
colegii nostri de la UNPR. Va multumesc.

D-na Presedinte:

Supun la vot proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru?

In ansamblu, proiectul de hotirdre a fost respins, fiind votat cu 3 voturi pentru
(Socoteanu, Popescu, Nicoli) si 17 voturi impotriva (Sas, Albastroiu, Toader,
Gheorghita, Pirvu, Genoiu, Badea, Stefartd, Pana, Matei, Nanu, Voicu, Radu, Mihai,
Betiu, Godinel, Dasoveanu) si 1 abtinere (Marinescu).

D-ra Predescu, care initial a anuntat cd va intarzia, a ajuns la lucrarile
sedintei.
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5. Proiect de hotirare privind modificarea Hotararii _consiliului Local al
municipiului Craiova nr. 63/2013 referitoare la aprobarea proiectului cererii de
finantare si a documentatiei de avizare a lucrarilor de interventie pentru
obiectivul de investitii ,Amenajarea de parcuri si gradini” in municipiul Craiova
— Parcul Nicolae Romanescu
DI. Badea:

Acest proiect pe care 1-am primit, este peste ordinea de zi, cum bine ati spus dvs., este
vorba despre parcul Romanescu, despre reamenajareca ce va avea loc in parcul
Romanescu. Am vazut cd proiectul insumeaza aproximativ 15 milioane de euro. Din
acesti 15 milioane de euro partea primariei este din cate am vazut 3 milioane 450 mii. Pe
noile cunoscute pe care dvs. ni le-ati dat acum, ma refer la cei din executiv, contributia
noastra va creste de la 3 milioane 450 mii la 9 milioane de euro. Mi se pare o suma
extrem de mare pe care noi ne-o asumam ca si cheltuiald pentru reabilitarea parcului,
avand in vedere ca aveam la dispozitie aceste sume de bani din fonduri europene si nu
vom reusi sa indeplinim conditiile de timp pentru a putea sd accesam suma pe care ne-am
impus-o de la inceput. De aceea, as dori din partea executivului sd ne dea mai multe
informatii, nouad, consilierilor, vis a vis de acest proiect. O rog pe d-na primar sa ne spuna
punctul dansei de vedere vis a vis de acest proiect pentru a putea sa ludm o decizie in
cunostinta de cauza. Va mulfumesc.

DI. Sas:

Este un proiect despre care se discutd de foarte mult timp, este un proiect foarte
benefic pentru municipiul Craiova insa consider ca suportarea de la bugetul local a unei
sume de aproape 300 miliarde de lei vechi, 30 milioane de lei noi pentru anul viitor, este
o suma care va bloca bugetul de investitii al municipiului Craiova. Contractul de
finantare a fost semnat in urma cu 9 luni. Din cate am inteles, au fost niste probleme care
au ntarziat licitatia insd eu vad doud solutii: ori acest proiect este finantat din fonduri
europene, asa cum a fost prevazut initial, Insd municipiul Craiova sa suporte 7 milioane
de euro din fonduri proprii pe acest proiect din cauza ca nu va fi finalizat la termen, mi se
pare o impovarare foarte mare pentru primarie §i ag vrea si eu niste lamuriri din partea
Directiei de Programe si Proiecte.

DI. Pana:

Si eu sunt putin surprins de aceasta involutie, sau dacd vreti, o evolutie negativa

a modului 1n care noi aprobam si se duc la indeplinire hotararile consiliului local. As vrea

sd va spun ca hotararea nr. 63 pe care o am in fata spune la art. 2 si de aceea am niste

cifre si pentru mine sunt niste nedumeriri chiar foarte mari, spune ca se aproba valoarea
de investitii de 93 milioane lei, 21 milioane de euro, va spun cu aproximatie, din care
valoarea constructiei montaj 55 milioane lei, durata de realizare a lucrarilor 12 luni de la

inceperea lucrdrilor. Se aproba suportarea de la bugetul local a sumei de 1 milion 565

mii, 524 le, adica 425 mii euro, reprezentand contributia de 2%. Spune si art. 4 ca noi

vom aproba cheltuielile neeligibile, cheltuielile suplimentare. Citind raportul sedintei de

astazi, observ cd valoarea proiectului este de 68 milioane 532 mii lei, adica 15 milioane

641 mii 408 euro, fonduri proprii 15 milioane, iar in final se spune cd se aproba

suportarea de la bugetul local a cheltuielilor efectuate incepand cu data de 1.01.2016

pentru finalizarea proiectului referitor la modificarea hotararii consiliului local nr.

Ramona-sapl 6/-  sed extraord. 08.10.2015 6 FP 43-04, ver. 1



63/2013. Ce modificam anume? Eu asta nu inteleg pentru cd in hotararea aceasta sunt
anumite valori, Tn raportul de astdzi sunt alte valori. Din acest punct de vedere eu ma
abtin, ca sd nu fiu impotriva. Am sustinut si sustin extraordinar de mult spatiile verzi, cu
atdt mai mult Parcul Nicolae Romanescu, care este o emblemd pentru municipiul
Craiova, dar cineva se face vinovat, si nu stiu cine, de neducerea la indeplinire a
hotararilor consiliului local, de modul in care ar trebui sd raspundem fatd de acest
monument istoric, pentru cd este un monument istoric pana la urma. Mi se pare incorect
modul 1n care, daca vreti, s-a tratat acest subiect.

DI. Toader:

Vreau sd spun cateva cuvinte. Parcul Romanescu este foarte important, este
emblematic, asa cum a spus si colegul meu, pentru municipiul Craiova, este o imagine a
oragului Craiova, si ne bucurdm ca in final se reuseste realizarea acestui proiect care s-a
tergiversat destul de mult, din pacate. Pentru a ldmuri niste probleme, adresez 2 intrebari
directiei economice sau directiei de implementare a fondurilor europene. Vreau sa stiu
dacd contractul s-a semnat in 5.10, asa cum scrie aici, sau este pe cale sa se semneze, in
ce sens? Adica daca firma constructoare sau consortiul de firme, asocierea de firme care
si-a asumat acest proiect, 1si asuma si graficul anexat, pentru ca daca, intr-adevar, grupul
de firme vor putea realiza lucrari in valoare de 98% cum scrie aici, din fondurile
nerambursabile, din suma maximad a fondurilor nerambursabile, pana la finalul anului
2015, ar fi foarte bine si ne-am bucura. Ce se intdmpla daca nu se realizeaza acest grafic
de lucrari, respectiv decontarea de 98% din fondurile nerambursabile.

D-na Primar:

Va multumesc foarte mult. O sd va fac o istorie cat se poate de pe scurt a acestui
proiect. El nu a existat anterior. Noi ne-am hotarat sa-1 depunem 1n martie 2013 cand am
vazut cad pe ciclul financiar urmator al Uniunii Europene, deci perioada 2016 — 2020 nu
mai existd o axa deschisa pentru parcuri. Exista o axa care se referd la terenuri virane
care se pot transforma in parcuri, dar nu existd o axa de reabilitare a unor parcuri
existente. Deci este ultimul tren, ca sd spun asa, in care noi putem sa absorbim fonduri
europene. De ce s-a intarziat acest proiect? Nu s-a intarziat absolut deloc. Din punct de
vedere al municipalitatii, am facut toate eforturile ca acest proiect sa fie depus la timp.
Dar, asa cum bine stiti, pe ciclul financiar trecut, Craiova a avut o suma de aproximativ
100 de milioane de euro puse la dispozitie pentru absorbtie. Acest proiect se finanfeaza
din economii care au ramas de la celelalte licitatii. De exemplu, la parcarea subterana, a
fost estimat la 12 milioane de euro sd zicem, s-a adjudecat la 10 milioane de euro, si 2
milioane de euro s-au transferat in economii. Initial, in 2013, cand am dat drumul la
proiect, nu stiam care va fi suma care va ramane din economii. Pentru ca, pentru asta a
trebuit sa asteptam sa se finalizeze toate celelalte licitatii pe fonduri europene ca sa
vedem cu exactitate care este suma in care putem include acest proiect. Situatia a fost ca
s-a facut un studiu de fezabilitate, ajungea la aproximativ 20 milioane de euro. Nu mai
ramaneau bani din economii pentru 20 de milioane de euro. A trebuit sa se refaca studiul
de fezabilitate sa se ajungd la o suma de aproximativ 10 milioane de euro cat mai
ramasese din economii, dar $i cu o parte a noastra de cofinantare, despre care stiti dvs. ca
s-a aprobat in urmi cu ceva timp. In rest a durat perioada de licitatii care stiti foarte bine
cat dureaza, ca stii cand incep, dar nu stii niciodatd cand se termina. Am ajuns in situatia
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in care s-a finalizat licitatia, in doua zile s-au dat comunicarile catre firmele participante,
dar proiectul, asa cum fusese el gandit in 2013, ar fi trebuit sa dureze un an. Cand am
modificat studiul de fezabilitate pentru ca am scos o suma de aproximativ 10 milioane,
am spus sd se traga cat mai mult de termen, sa fie maxim 4 luni de zile ca sa apucam sa il
prindem in ciclul acesta de finantare, adica pana la sfarsitul anului. Din pacate, la cat a
durat licitatia, nu am reusit sa-1 prindem ca pana la sfarsitul anului sa mai avem 4 luni de
zile si atunci am Iintrebat firma castigitoare daca este de acord ca sd-l1 execute mai
devreme. Nu se poate executa mai devreme de patru luni pentru ca acolo este vorba de
sute de stalpi de iluminat care trebuiesc schimbati §i nu existd un producator care sa
poata sa asigure aceastd productie atat de mare, trebuie discutat cu mai multe fabrici,
fiecare sa asigure cate 300 sau 400 de stalpi cat au capacitatea. Este vorba de kilometri de
gard de fier forjat care de asemenea trebuie executat si mai este vorba de brocarie si ce se
mai pune pe la lac care iardsi trebuie executat de alte firme de specialitate. Deci mai
devreme de 4 luni de zile nu se poate finaliza acest parc. Dar patru luni de zile ar
insemna undeva luna februarie. Firma respectiva a fost intrebatad: va asumati ca absorbiti
fondurile de 98% pana la sfarsitul anului? Si ei au spus nu. Ne asumam in jur de 40% .
Este foarte posibil sa absorbim 60-70% si atunci sa scada cota de cofinantare, dar pentru
faptul ca de la 1 ianuarie firma respectiva intrad in penalitati pe cat si-a asumat acum ca si
procent, va dati seama cd nu a acceptat ca in contract sa fie scris acest lucru. Acum avem
varianta in care absorbim cateva milioane de euro din fonduri europene pana la sfarsitul
anului cat se mai poate, sau varianta de a face totul pe banii municipalitatii. Pentru cd alta
axa care sa se deschida pe parcuri naturale nu mai exista pe ciclul financiar urmator, cel
putin pand in 2020, asta Tnseamnd cd se asumdm fie sd reabilitdm parcul dupa 2020
incolo dacd da Dumnezeu si Uniunea Europeand ca sd se mai deschida o axa, fie
absorbim aici cat se poate de mult, 6 milioane de euro si mai punem noi restul. Este o
decizie pe care trebuie s-o luati dvs. pentru cd eu nu pot semna contractul fara sa am
avizul consiliului local daca se mareste cota de cofinantare sau nu de la bugetul local. Ca
o concluzie, ludam 6 milioane de euro pana la sfarsitul anului si punem partea de
cofinantare, sau facerm tot proiectul pe banii nostri. Vreau sd va spun ca nu s-a intarziat
nici macar o zi de catre municipalitate. Este un proiect, asa cum va spuneam, din
economii. Masi repede de asa nu puteam sa ne miscdm nici macar o zi, nu am stat n plus
la clarificari, la tot ce era nevoie de facut. Este practic un proiect in afara cadrului
financiar 2007 — 2014 si care nu a fost gandit dinainte, nu am avut studiu de fezabilitate,
nu am avut parte de proiect tehnic, nu am avut absolut nimic pus la dispozitie pana acum,
a trebuit sa luam totul de la 0. Este strict decizia dvs. dacd vrem sa facem parcul Nicolae
Romanescu sau nu.

In ceea ce priveste partea de dezvoltare, nu va fi foarte mult afectati. De ce? Pe
bugetul anului 2015, s-a mers foarte mult pe fonduri europene. Dar a existat o cota de
cofinantare pe care a suportat-o bugetul municipalitatii la toate aceste proiecte europene.
Noi am insumat tot ce a insemnat partea noastra de cofinantare, ca sa vedem dacad putem
sd transferam pe bugetul viitor si dacd asta ar afecta foarte mult. Adica 2% cat am
suportat de la parcarea subterana, 2% de la drumuri s.a.m.d. Acesti bani pe care i
puneam noi ca si municipalitate, noi i reportdm anul viitor cdnd nu mai avem proiecte pe
finantare europeana si banii respectivi vor merge in aceasta cotd de cofinantare. Nu va fi
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afectat foarte mult bugetul de dezvoltare al orasului pe anul viitor. Sper ca am fost destul
de explicitd daca mai aveti nevoie de vreo informatie in plus, va rog sa mi-o cereti. Este
strict decizia dvs. daca facem sau nu parcul si daca ludm niste bani europeni, aia cati
sunt, mai putini decat ar fi putut sa fie sau punem tot de la bugetul local.

DI. Badea:

Va multumesc, d-na primar, pentru explicatii. Totusi am cicit din raportul pe care 1-
au facut cei din compartimentul de specialitate. Spun ca au demarat procedura de
achizitie prin licitatie deschisa cu publicarea anuntului in SEAP pe data de 07.04.2015,
deci in aprilie. In data de 02.07.2015, au fost depuse ofertele. Deci au trecut trei luni de
la data in care am pus pe SEAP si data pana au venit ofertele. Sunt trei luni. Avand in
vedere faptul cd noi eram extrem de presati de timp, am mai stat ncd doud luni pentru ca
pe 16.09.2015, a fost semnat raportul procedurii de catre comisia de evaluare. Vreau sa
spun cd am pierdut vreo sase luni de zile doar cu aceste proceduri. Este un proiect extrem
de important pentru noi, pentru tofi si noi, PNL vom vota pentru ca noi consideram ca
acest parc chiar meritd reamenajare. Dar, totusi, s-a pierdut extrem de mult timp, iar
aceasta pierdere de timp ne costa pe noi, pe craioveni, peste noud milioane de euro. De
aceea cei care au fost implicafi Tn aceasta licitatie trebuiau sa aiba mult mai multa grija
vis a vis de modul de derulare si sa incerce sa fie la limita de jos a timpului necesar
pentru indeplinirea tuturor conditiilor pentru a obtine aceasta finantare.

D-na Primar:

DI. Badea, cand o sa fiti dvs. primar, o sa invatati si legislatie. Pana atunci,
creditati-1 pe colegii nostri cd stiu foarte bine ce fac. Std 56 de zile pe SEAP. Este
obligatoriu. Orice proiect cu valoare atat de mare trebuie sa stea pe SEAP. Apoi urmeaza
validarea de la ANRMAP s.a.m.d. Nu s-a intarziat nici micar o zi. Singura intarziere a
fost cauzata de faptul ca noi trebuia sa asteptam toate celelalte licitatii sd se desfasoare sa
vedem care este economia noastra. in ceea ce priveste absorbtia de fonduri europene, ar
trebui sa ne creditati mai mult pentru ca suntem pe primul loc in Romania la absorbtia de
fonduri europene si ca dovada ca am absorbit la bland cei 100 milioane de euro si iata,
din partea de economie reusim totusi sd mai prindem macar jumatate din proiect.

DI. Badea:

Eu vin din mediul privat si am accesat fonduri europene. Atunci cand le faci ca
pentru tine, faci toate eforturile pentru a obtine finantarea. Este adevarat, daca dvs. doriti
sa fifi gadilata, eu o fac cu mare placere.

D-na Primar:

Vreti sa spuneti ca dvs. n-ati respectat procedurile legale si termenele legale?

DI. Badea:

Eu va spun doar ca s-a intarziat. Daca doriti cu adevarat sa va uitati pe aceasta
perioadd de timp, veti observa ca totusi am intarziat. Cele sase luni pe care noi le-am
avut la dispozitie si puteam sa profitdm de ele, le-am pierdut, cel putin o luna am pierdut
s1 astdzi nu am mai fi fost obligati sa acceptam plata a 9 milioane de euro.

D-na Primar:

Nu s-a Intarziat nici macar o zi. Va mai explic inca o datd cd poate pricepeti intr-un
final. A trebuit sd asteptam sa se termine toate licitatiile ca sd vedem care este partea de
economii care ne ramane. A trebuit sa remodificam proiectul pentru ca initial era la o
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suma de 20 milioane de euro si ne-am dat seama dupa ce s-a terminat restul de licitatii ca
trebuie modificat proiectul si trebuie depus la 10 milioane de euro. Nu s-a intarziat nici
macar o zi. Eu inteleg ca trebuie sa fiti Gica contra, ca trebuie sa fiti cd asa prevede fisa
postului, dar eu va spun ca sa intelegeti. Avem varianta de a absorbi sase milioane de
euro sau de a nu lua nimic si de a face tot pe banii nostri. Sigur ca era foarte bine daca
legislatia ar fi fost alta si n-ar fi trebuit sa stai 56 de zile pe SEAP si ar fi trebuit sa stai 30
de zile macar, asa cum cerem noi de luni de zile si de ani de zile sa se schimbe legislatia
si atunci am fi reusit sa prindem tot proiectul. Nu s-a mai putut. Este un proiect cu risc pe
care l-am prezentat de la inceput ca fiind un proiect cu risc pentru ca se face din
economii. Nu se face din finantarea pe care Craiova a vut-o la dispozitie. Dar este strict
decizia dvs. ca si consilieri, daca aprobati aceastd cotd de cofinantare sau daca vreti de
anul viitor acest parc sa se faca in totalitate pe banii municipalitatii sau sa nu se mai faca
deloc, pentru cd avem si varianta asta. Eu pot sd semnez sau nu pot sd semnez un contract
in conformitate cu ceea ce ma mandatati dvs. Daca dvs. nu ma mandatati ca sa semnez
acest contract in conditiile In care cota municipalitdtii creste, el nu se mai face deloc.
Este foarte simplu. Vrem parcul sau nu-1 vrem.

DI. Badea:

D-na primar, dvs. vorbiti de 56 de zile si au va spun ca este vorba de 90. Diferenta
de timp intre 56 si 90 putea fi exploatatda in favoarea noastra. Orice mi-ati spune dvs. nu
ma convingeti, iar motivul pe care mi-1 dati cu Gica contra nu este valabil in cazul meu.
Eu v-am ridicat doar o problema pertinenta.

D-na Primar:

Dvs. stiti cd in afard de SEAP mai sunt si alte proceduri legale care trebuiesc facute
si respectate? Eu nu stiu cum ati absorbit dvs. fondurile europene si daca ati respectat
toate procedurile legale. Dar va asiguram ca noi le-am respectat pe toate.

DI. Badea:

Le-am respectat cu mare strictete avand peste noi Curtea de Conturi, Corpul de
Control al ADR, deci fifi linistuita ca nu este nimic ilegal

D-na Primar:

Felicitari daca ati reusit sa terminati o licitatie mai repede decat prevad termenele
legale.

DI. Badea:

Nu v-ati grabit. Dvs. si cei din aparatul de specialitate ati avut 30 si ceva de zile la
dispozitie pe care le-ati pierdut.

D-na Primar:

Nu am pierdut nici macar o singurd zi. V-am spus ca trebuia sd asteptdm sa se
termine toate celelalte licitatii si ca a fost necesara remodificarea proiectului.

DL Pirvu:

Eu consider ca explicatiile d-nei primar trebuie s ne convingd de faptul cd suntem
pe drumul cel bun. N-as vrea s ma laud, conduc doud teze de doxtorat pe fonduri
europene. Este adevarat ca in ciclul investifional 2014 — 2020 nu exista deschisa nicio
axa pe aceasta chestiune, dar faptul ca avem de ales Intre a plati intreaga lucrare din parc
si de a plati o parte din fonduri, trebuie s ne convinga sa fim de acord cu acest proiect.
As vrea 1nsd sd subliniez ca tremenul acesta de patru luni care ne-a inghesuit, eu il

Ramona-sapl 6/-  sed extraord. 08.10.2015 10 FP 43-04, ver. 1



consider si de sase luni prea mare. Am fost consilier in perioada 1992 — 1996 cand din
nou parcul a fost reabilitat si ne-a trebuit cam un an de zile ca sa realizam toate lucrarile.
Ar trebui sa ne feclicitam ca vom reusi in cele doud luni si jumatate — trei sau cate mai
sunt pana la 1 ianuarie, sa reusim aceasta investitie din fonduri europene de sase milioane
cu specificatia aceasta a d-nei primar §i cu precizarea ca suportabilitatea in partea
primariei este realizatd din economiile ce s-au tinut la celelalte proiecte. De aceea cred ca
in interesul municipalitdfii, in interesul locuitorilor Craiovei, trebuie sd acceptam si
aceasta variantd pe care executivul ne-o propune de a fi de acord cu proiectul respectiv,
chiar daca exista discutii vis a vis de termene si de alte neclaritati.

DI. Albastroiu:

Vroiam sa spun si eu ca voi fi de acord cu acest proiect. Asa cum a spus d-na
primar, este un proiect de risc. Intotdeauna mi-am asumat riscul si mi-1 asum si acum, ca
mi-1 asum pentru cetdtenii Craiovei. Chiar daca sunt Gica, nu sunt Gica contra, sunt Gica
pentru.

DI. Pana:

Eu as vrea si impart interventia mea in doud. In primul rdnd vreau si amintesc
totusi, cd vad ca acum este o ceartd pe zile, 30 — 50 — 60, dar ceea ce pentru mine este de
neiertat, este faptul cd acest proiect a fost si trebuia sa fie pe perioada 2007 — 2013. Deci
1atd ca daca era o continuitate sau ar fi fost niste demersuri ficute mai temeinic in
mandatul trecut si apoi continuate de noi in acest mandat, poate cd nu ajungeam in
aceasta situatie. Aceasta este prima mea parte a interventiei si de aceea spun ca trebuie sa
fim foarte atenti la proiectele mari care sunt pentru Craiova pentru a nu le privi din punct
de vedere politic ci pentru cetdteni, asa cum a spus Gicd pentru. Dar pentru mine in
partea a doua a interventiei sunt, totusi ciateva — eu de profesie sunt ingienr $i am
coordonat foarte multe activitati de investitii. Atata timp cat pentru mine nu este clar ce
bani vor ramane, cati bani vor ramane, ce calcule sunt, si mergem pe ce da Dumnezeu
sau ce va ramane, pentru mine acest lucru este neclar si din acest punct de vedere am
multe semne de intrebare. Am tinut si tin si stiti de foarte pentru ori ca am insistat. Unul
din obiective a fost acesta si a mai fost si Gradina Botanica. Tin foarte mult la plaméanii
verzi ai Craiovei, dar cand este vorba de calcule, sa fim foarte atenti.

D-na Primar:

Dar unde nu suntem atenti, ca nu pricep? Noi v-am dat dvs. o suma foarte clara. Ce
aprobati dvs. aici, eu nu semnez un leu peste.

DI. Pana:

Dvs. ati spus ca vedem ce mai ramane pana la sfarsitul anului. Cét se stie exact la
ora actuala?

D-na Primar:

Eu am spus altceva, c¢d noi am cerut firmei ca sa absoarba 60% pana la sfarsitul
anului $i mi-au spus ca nu isi asuma cifra de 60%, dar ca vor face eforturi sa ajunga la ea.
Dar noi ceea ce aprobam la ora actuala este foarte clard suma. Ea poate sd scada dar in
niciun caz sa creascd. Asta Incercam sa va explic cd este posibil ca firma chiar dacd nu
si-a asumat prin contract sa absoarba 60% sa o facd. Ea si-a luat ca marja de siguranta
45% urmand ca daca poate sa se duca pana la 60% sa fie primiti banii ca sa nu-i mai dea
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municipalitatea. Nu este in plus nimic, niciun leu pentru ca altfel n-as avea eu caderea sa
semnez.

DI. Sas:

As mai avea o intrebare. In afara de acest proiect care este derulat prin fonduri
europene, mai existd proiecte aflate in derulare tot din fonduri europene cu riscul de a fi
pusi in situatia in lunile urmatoare sa suportam tot de la bugetul local, adica sa nu fie
finalizate pana la sfarsitul anului? Intreb pentru a nu ajunge in situatia anul viitor si nu
putem suporta de la buget toate aceste cheltuieli.

D-na Primar:

Existd patru proiecte cu risc, dar noi avem convingerea ca panad la sfarsitul anului se
vor finaliza. Adica daca ADR vine si ne intreaba la ora actuala de ce considerati ca ar
putea sa fie riscant, noi spunem ca este posibil sa fie riscant Bariera Balcii desi ei nu mai
au foarte mult de lucru acolo, dar firma a intrat in insolventd, este o nebunie ca sa poata
sa preia o alta firma, de fapt, activitatea firmei respective. Nu este vorba de banii pe care
i-a dat municipalitatea, pentru ca municipalitatea plateste la timp toate firmele. Stiu ca in
oras a fost o zvonisticd si firmele spun de multe ori, nu ducem pana la capat proiectele
pentru cd nu ne da municipalitatea banii al timp. Vreau sa va spun ca de cand sunt
primar, s-a instituit o procedurd 1in care nicio factura nu asteaptd la rand, adicd sa se
plateasca alte sase- sapte facturi inaintea celei care vine la rand in ziua respectiva. Toate
se platesc la rand, nu avem arierate, nicio factura nu trece peste trei luni de zile ca
municipalitatea sa ajunga sa faca arierate. Deci este Bariera Balcii, dar avem convingerea
ca se va termina pana la sfarsitul anului. Mai este Teatrul de vara unde firma, la fel, a
intrat in insolventa si va trebui sa ne intdlnim acum sa discutdm cu administratorul
judiciar, pentru ca, asa cum bine stiti, nu mai decide patronul firmei respective, dar si
acolo avem convingerea cd se vor plati datoriile catre subcontractori, pentru ca aici este
singura problemd, daca firma are conturile blocate sau firma poate sd-si plateasca
subcontractorii ca sa termine la timp proiectul respectiv. Noi zicem ca si aici, desi este
riscant proiectul, 11 vom prinde pana la sfarsitul anului. A mai fost o problema cu
blocurile. Dupa cum stiti, noi am sistat si instram pe ciclul financiar urmator cu
majoritatea blocurilor. Am sistat licitatiile pentru ca ne-am dat seama ca nu se terminad la
timp proiectul si atunci, ca sd nu fie riscant, mergem pe urmatorul ciclu financiar adica
incepand de anul viitor. Cam acestea sunt proiectele cu risc, dar considerdam ca se vor
finaliza. Mai era o discutie la parcarea subterana unde Mitliv ar fi terminat din luna
septembrie, desi au avut termen conform contractului ca sa termine in luna noiembrie,
inceputul lunii decembrie, deci ei nu au nici mdcar o zi de intarziere, dar ne spusesera
initial ca ne dau parcarea subterana in luna septembrie. Nu au putut sa se tind de acest
lucru pentru ca proiectantul nu le-a trimis la timp, de sase luni de zile au tot stat ca sa le
dea o solutie tehnica, o dispozitie de santier, sd poata sa finalizeze la timp. Si acum daca
tot am ajuns la discutia de genul acesta, vreau sa va spun ca toate proiectele pe care le-
am mostenit, dar absolut toate, sunt foarte proaste. A trebuit sa schimbam in santier de
fiecare data solutiile pentru ca erau foarte prost realizate. Cine le-a receptionat la vremea
respectiva, nu s-a uitat pe ele absolut deloc. Pe Calea Bucuresti, de exemplu, vine UTI,
are contract ca sd pund un cablu pentru tramvai si sa-1 pund la 4 cm dupa care trebuia
intrat cu asfaltarea si se dadea frezat la 10 cm. Deci cand a intrat firma Delta ca sa
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frezeze a intrat direct in cablurile puse de UTI. Niciun proiect nu a avut un cap si o

coada. Din cauza asta s-au intarziat lucrarile sa stiti.

DI. Toader:

O scurta intrebare. Intelegem si apreciem estimarile d-nei primar si faptul ci nu
avem decat de ales sa folosim niste bani fie si partial din fondurile nerambursabile. Acum
as vrea concret. Cei care negociaza cu firma constructoare ca inteleg contractul nu este
incd semnat, cand estimati cd efectiv pot sa inceapa lucrarile astfel ca sa aiba front de
lucru sa faca cat mai multe lucrari, sa se acceseze cat mai multi bani. Daca aveti o data a
inceperii lucrarilor.

D-na Primar:

Daca maine semndm contractul pentru ca nu putem sd ne apucam fara sa avem
acordul consiliului local s1 avizul de la prefecturd, de legalitate al acestei hotarari. Maine
pot sd semnez contractul, ei au timp sa-si organizez santierul pand pe data de 15, iar de
pe 15 practic pot sa dea drumul. Ei ar putea sa absoarba fondurile europene intr-un
procent foarte mare daca ar achizitiona in aceastd perioada tot ceea ce au nevoie
materiald, adica stalpii, gardul, camerele de luat vederi s.a.m.d. Problema este ca parcul
fiind foarte mare, suprafata stiti si dvs. este de aproape 100 ha, fiind sute de stalpi, fiind
foarte multi kilometri de gard, nu prea existd firme care sd poata sa produca intr-un timp
atat de rapid ceea ce au nevoie.

D-na Presedinte:

Supun la vot proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru?

Art.1. Se aproba completarea Hotararii Consiliului Local al Municipiului Craiova

nr.63/2013 cu un nou articol, care va avea urmatorul continut:
»S¢ aproba suportarea din bugetul local al Municipiului Craiova, a cheltuielilor
efectuate incepand cu data de 01.01.2016, pentru finalizarea proiectului
wAmenajarea de parcuri si gradini in municipiul Craiova-Parcul Nicolae
Romanescu”.

Art.2.Primarul Municipiului Craiova prin aparatul de specialitate: Serviciul
Administratie Publica Locala, Directia Elaborare si Implementare Proiecte si
Directia Economico-Financiara vor aduce la indeplinire prevederile prezentei
hotarari.

In ansamblu, proiectul de hotarare a fost aprobat fiind votat cu 20 voturi pentru, 1
vot impotriva (Sas) si 1 abtinere (Pana).
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D-na Presedinte:
Declar inchise lucrarile sedintei extraordinare de astazi, 08.10.2015. Va multumesc
pentru participare.

PRESEDINTE DE SEDINTA, Pt. SECRETAR,
Nicoleta Laura Popescu Ovidiu Mischianu
INTOCMIT,

Tudosie Ramona
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